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PARTE I: 

 

ESTADO DE LOS PAÍSES ACOGIDOS AL ARTÍCULO 5 EN RELACIÓN CON EL 

CUMPLIMIENTO DE LAS MEDIDAS DE CONTROL INICIALES DEL PROTOCOLO 

DE MONTREAL 

 

Análisis de la Secretaría del Fondo 

 

Introducción 

 

1. En la Parte I del presente documento se reseña el Estado de los países acogidos al artículo 

en relación con el cumplimiento de las medidas de control iniciales del Protocolo de Montreal. 

Constituye una actualización del documento UNEP/OzL/Pro/ExCom/31/INF.2, presentado por la 

Secretaría en la reunión informal del Comité Ejecutivo previa a la 31ª Reunión, en julio de 2000, 

y en la 24ª Reunión del Comité de Aplicación. 

2. El Comité Ejecutivo se propone continuar, antes de su 32ª Reunión y durante la misma, 

su debate informal y formal sobre planificación estratégica. Para facilitar el debate, la Secretaría 

ha preparado el presente informe sobre el Estado de los países acogidos al Artículo 5 en relación 

con el cumplimiento de las medidas de control iniciales del Protocolo de Montreal. 

 

METODOLOGÍA 

 

3. La metodología utilizada consistió en: 

a) recopilación y verificación de datos; 

b) procesamiento de los datos; 

b) limitación de los datos; y 

b) análisis de los datos. 

 

Recopilación y verificación de datos 

 

4. Sesenta y ocho países acogidos al Artículo 5 presentaron datos completos referentes a 

1999 ante la Secretaría del Ozono, como se recoge en el documento “Presentación de datos” que 

se presentará en la 12ª Reunión de las Partes (UNEP/OzL.Pro/12/4) y en la 25ª Reunión de su 

Comité de Aplicación. Otros once países no han presentado datos referentes a 1999 ante la 

Secretaría del Ozono, aunque han presentado sus datos referentes a 1999 ante la Secretaría del 

Fondo en el contexto de los informes anuales sobre la ejecución de los programas de país 

requeridos por el Comité Ejecutivo (Decisión 17/34). De los treinta y dos países restantes, los 

últimos datos de consumo disponibles son los referidos a 1998 en el caso de 27 países, 1997 en 4 

países y 1996 en un país. 
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5. Los datos sobre el estado de ejecución de todas las actividades y proyectos aprobados por 

el Comité Ejecutivo a fines de 1999 fueron comunicados por los organismos bilaterales y de 

ejecución en sus informes anuales sobre la marcha de las actividades. 

6. Los datos sobre la eliminación de SAO resultante de los proyectos presentados en la 32ª 

Reunión se extrajeron de las propuestas de proyectos. 

7. Los datos sobre posibles aprobaciones durante el año 2001 se extrajeron del Proyecto de 

plan administrativo del Fondo Multilateral para el año 2001. 

Procesamiento de datos 

8. La Secretaría del Fondo introdujo los datos verificados en su base de datos. 

9. Los registros de la base de datos se organizaron según cada sustancia o grupo de 

sustancias controladas en una matriz en la que cada fila representa un país acogido al artículo 5, 

cuyos datos comunicados y calculados se analizan en las columnas de la matriz. 

10. Por lo tanto, cada matriz incluye once (o, en el caso de los halones, doce) columnas 

numeradas: cinco de ellas representan datos fijos (comunicados por los países), que incluyen los 

valores de referencia para determinar el cumplimiento de la congelación del consumo de CFC y 

su reducción al cincuenta por ciento; los datos de consumo más recientes; los datos sobre el 

volumen de SAO que va a eliminarse mediante proyectos aprobados pero aún no ejecutados, 

proyectos presentados en la 32ª Reunión y proyectos incluidos en los proyectos de planes 

administrativos para 2001; y si el país está ejecutando un plan de gestión de refrigerantes (RMP) 

para CFC o un proyecto de banco de halones (columna 12 para indicar si ha recibido ayuda para 

actividades de halones) y si ha recibido ayuda para actividades de bromuro de metilo. Las 

restantes 6 columnas representan datos calculados que corresponden al estado de cumplimiento 

de la congelación por el país y evaluaciones de las necesidades de eliminación de SAO para 

alcanzar el cumplimiento tanto de la congelación como del objetivo de reducción subsiguiente. 

Limitación de los datos 

 

11. Los datos comunicados por las Partes tienen las siguientes limitaciones: 

a) el período de doce meses para determinar el cumplimiento de la congelación del 

consumo de CFC no representa un año natural, ya que el período comienza el 1 de 

julio de 1999 y termina el 30 de junio de 2000 y los datos oficiales del año 2000 

no se conocerán hasta fines de 2001; 

b) la información sobre el consumo más reciente de 1998 ó 1999 se facilita según la 

definición del término consumo en el Protocolo de Montreal (consumo = 

producción + importaciones – exportaciones), lo que puede incluir uso real e 

inventarios. Esto último resulta vital cuando un país no alcanza el cumplimiento, 

debido a que las existencias pueden significar la diferencia entre cumplimiento e 

incumplimiento; 



 UNEP/OzL.Pro/ExCom/32/38 

Parte I, Página 3 

 

 

c) los países pueden cambiar los datos comunicados en relación con años anteriores, 

lo que puede afectar a los valores de referencia para determinar el cumplimiento; 

Análisis de los datos 

 

12. No se realizó el análisis de 16 países, ya fuera debido a que los datos eran insuficientes o 

porque se ha instado a algunos países a que no pidan ayuda al Fondo Multilateral. 

13. No se realizó el análisis del sector de producción porque el Comité Ejecutivo ha 

establecido un proceso para los proyectos del sector de producción. De los siete países acogidos 

al artículo 5 que cuentan con instalaciones de producción de CFC, los Gobiernos de China e 

India han establecido acuerdos para la reducción programada y Argentina y la República 

Democrática de Corea han comenzado el proceso. Entre los restantes países que cuentan con 

instalaciones de producción de CFC se incluyen México, Rumania y Venezuela. En relación con 

la producción de halones, China ha establecido un acuerdo.  

14. En el análisis recogido en la Parte I no se tienen en cuenta las iniciativas industriales y 

normativas que podrían ayudar a los países a cumplir con sus obligaciones. No obstante, en la 

Parte II de este documento se trata exclusivamente de la aplicación del Protocolo de Montreal 

mediante medidas políticas de los gobiernos. 

15. El análisis de los datos se realizó dentro de las siguientes condiciones límite: 

a) se supone que el consumo de 2000 será igual al de 1999 (o de 1998 si no se 

informaron los datos para 1999, y así sucesivamente); 

b) la cantidad de SAO que se puede eliminar mediante los proyectos aprobados pero 

no ejecutados y mediante los proyectos presentados a la 32ª Reunión representa 

cantidades reales que se van a eliminar; y 

c) se supone que el consumo de SAO después de 2000 no superará el consumo más 

reciente comunicado.  

16. Dentro de estas condiciones límite, y sobre la base de la información recopilada, la 

Secretaría preparó tres perfiles de cumplimiento para cada país acogido al artículo 5, uno para 

CFC, otro para halones y un tercero para bromuro de metilo. Los perfiles se incluyen en los 

Anexos I a III de la Parte I de este documento.  

a) Congelación del consumo de CFC: 

i) La cantidad de CFC, en toneladas PAO, que representa el valor de 

referencia de un país (columna 1) se restó del consumo de CFC más 

reciente (columna 2). El resultado para cada país se consigna en la 

columna 3 de la matriz, en la que el valor cero indica que se supone que el 

país en cuestión ha alcanzado el cumplimiento y un valor distinto de cero 

indica la cantidad de eliminación necesaria para que el país en cuestión 
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alcance el cumplimiento; 

ii) El PAO cuya eliminación está aprobada pero todavía no ejecutada (que se 

consigna en la columna 4 para los países pertinentes) y la cantidad 

correspondiente a los proyectos presentados a la 32ª Reunión (indicada en 

la columna 5) se restaron de la columna 3. Los resultados se consignan en 

la columna 6, en la que el valor cero indica que el país alcanzará el 

cumplimiento. Los valores distintos de cero representan las cantidades 

anuales futuras de CFC que deben eliminarse en forma permanente, ya sea 

por medio de nuevas aprobaciones del Comité Ejecutivo o a través de 

medidas adoptadas por el país en cuestión para reducir su consumo. 

b) Reducción del consumo de CFC en un 50%: 

i) El consumo más reciente (columna 2) se minoró en la cuantía de 

eliminación prevista en los proyectos aprobados pero no ejecutados 

(columna 4) y en las cantidades correspondientes a los proyectos 

presentados a la 32ª Reunión (columna 5), consignándose el resultado en la 

columna 9 (un valor negativo indica que la cantidad de PAO que se 

eliminará como resultado de la ejecución de proyectos aprobados y no 

ejecutados excederá del consumo más reciente comunicado en el valor de 

la cantidad negativa indicada en la columna 9).  

ii) Las cantidades de la columna 9 se compararon con el 50% del valor de 

referencia (columna 8) y los resultados se consignaron en la columna 10, 

en la que un signo negativo indica que no es necesario eliminar más SAO 

para alcanzar el objetivo de reducción de un 50%. El valor negativo indica 

la cantidad en la que el país habrá rebasado su objetivo de reducción en un 

50%. 

iii) Como se menciona más arriba, la columna 7 indica la eliminación de PAO 

que se produciría con la aprobación de los proyectos incluidos en el plan 

administrativo de 2001. La eliminación resultante de los proyectos 

incluidos en el plan administrativo para el año 2001 también puede incidir 

sobre la capacidad de un país para cumplir con sus objetivos de reducción 

de un cincuenta por ciento en 2005. 

iv) La columna 11 proporciona información acerca de si el Comité Ejecutivo 

ha aprobado o no un plan RMP para el país en cuestión. Esto también 

puede influir sobre la capacidad de un país para cumplir con sus 

obligaciones.  

c) Halones: 

17. Se realizó un análisis similar para determinar los posibles perfiles de los países acogidos 

al artículo 5 en relación con la congelación para el año 2000 y la reducción del 50% para 2005. 
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En el caso de los halones, en la columna 11 se indica si se ha aprobado la actividad de creación 

de un banco de halones. En la columna 12 se indica si se han aprobado actividades de halones 

para el país en cuestión.  

d) Bromuro de metilo: 

18. Asimismo, se realizó un análisis para el bromuro de metilo en relación con la congelación 

para el año 2002 y una reducción del veinte por ciento para 2005. En la columna 11 se indica si 

se han aprobado actividades de bromuro de metilo para el país en cuestión. 

 

ANÁLISIS DE CUMPLIMIENTO RELATIVO A LOS CFC (Anexo I) 

 

 

19. En esta sección se presentan las conclusiones y observaciones que surgen del análisis de 

los objetivos de congelación y reducción en un 50% del consumo de CFC.  

 

Conclusiones 

 

Cumplimiento de la congelación del consumo de CFC 

 

20. El análisis reveló que los países se podrían agrupar en tres categorías generales:  

a) Países que se considera que han alcanzado el cumplimiento 

21. La categoría incluye 80 países (frente a los 64 del análisis de julio) que se podría 

considerar que han alcanzado el cumplimiento a la fecha conforme a los datos de consumo más 

reciente comunicados. El consumo más reciente combinado de los países, de 90.039 toneladas 

PAO, está alrededor de 35.474 toneladas PAO por debajo de su valor de referencia de 125.514 

toneladas PAO. De estos países, 53 son países con bajo consumo de SAO. Todos estos países han 

recibido apoyo del Fondo Multilateral. Si bien parece haber más países en situación de 

cumplimiento que en el análisis de julio y el consumo más reciente se ha situado por debajo de 

95.820 toneladas PAO, el valor de referencia para medir el cumplimiento en cuanto a los CFC 

está ahora por encima de las 120.071 toneladas PAO del mes de julio. 

b) Países que podrían alcanzar el cumplimiento a fines de 2002 

22. La categoría, representada por catorce países (de los que ocho son países con bajo 

consumo de SAO), incluye a aquellos países que podrían alcanzar el cumplimiento en 2002 si los 

proyectos aprobados para dichos países se ejecutan antes de ese año. Los proyectos representan 

una futura eliminación de 6.510 toneladas PAO.  

c) Países que podrían no alcanzar el cumplimiento a fines de 2002 
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23. Los 15 países de esta categoría incluyen 12 países con bajo consumo de SAO. Estos 

países podrían no alcanzar el cumplimiento a fines de 2002 conforme a los datos de consumo 

más reciente. El Comité Ejecutivo ha aprobado planes RMP para nueve de estos países. Pueden 

resultar necesarias medidas adicionales para eliminar el total de 550 toneladas PAO requerido 

para que estos países alcancen el cumplimiento. Con la presentación, aprobación y ejecución de 

proyectos incluidos en el proyecto de plan administrativo para el año 2001, dos de estos países 

podrán cumplir el objetivo de congelación en el futuro. 

Cumplimiento del objetivo de reducción del 50% para el año 2005 

24. El análisis reveló que los países se podrían agrupar en dos categorías:  

a) Países que podrían alcanzar el cumplimiento antes de 2005 

25. La categoría representa a aquellos países que podrían alcanzar el cumplimiento del 

objetivo de reducción del cincuenta por ciento antes de 2005 conforme a los datos de consumo 

más reciente comunicados y siempre y cuando se ejecuten los proyectos aprobados (y los 

presentados a la 32ª Reunión) para dichos países. Esta categoría comprende 52 países, que 

incluyen 30 países de bajo consumo, frente a los 38 países (de los que 21 eran de bajo consumo) 

consignados en el análisis de julio. 

b) Países que pueden requerir medidas adicionales para alcanzar el cumplimiento 

para el año 2005 

26. La categoría comprende 57 países, de los que 43 son países con bajo consumo de SAO, 

que podrían necesitar una eliminación adicional de 11.469 toneladas PAO antes de 2005 a fin de 

cumplir con el objetivo de reducción del cincuenta por ciento. De la cantidad de eliminación 

necesaria, 9.510 toneladas PAO corresponden al consumo de 20 países que, según se prevé en los 

planes administrativos para el año 2001, recibirán proyectos para la eliminación de 6.877 

toneladas PAO.  

27. De los 57 países, el Comité Ejecutivo ha aprobado planes RMP para 28 países con bajo 

consumo de SAO y tres países no pertenecientes al grupo de países de poco consumo. 

 

 Observaciones 

 

28. Aparentemente, existe la necesidad de adoptar medidas inmediatas en cuatro países que 

corren el riesgo de no cumplir con sus obligaciones respecto de la congelación del consumo de 

CFC. 

29. Para otros catorce países, se deben ejecutar los proyectos aprobados (y los presentados) 

antes de lo previsto a fin de contrarrestar las perspectivas de retraso en el cumplimiento de sus 

obligaciones respecto de la congelación del consumo de CFC. 
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30. Se debe mantener el impulso, se debe sostener la eliminación resultante de los proyectos 

ejecutados, y se requieren una vigorosa ejecución de los planes RMP y los planes administrativos 

y medidas de parte de los gobiernos y el Fondo Multilateral para la mayoría de los países a fin de 

asegurar el cumplimiento de los objetivos de reducción del cincuenta por ciento para el año 2005. 

 

ANÁLISIS DE CUMPLIMIENTO RELATIVO A LOS HALONES (Anexo II) 

 

31. Esta sección presenta el análisis de cumplimiento de las medidas de control de halones, 

con la excepción de China, que se supone que cumplirá sus obligaciones conforme al acuerdo 

existente con el Comité Ejecutivo.  

Limitaciones adicionales de los datos 

 

a) 54 países presentaban un nivel de consumo cero para el período 1995-1999. 

b) 16 países no han comunicado sus valores de referencia ni su consumo más 

reciente. 

 

Conclusiones 

 

 Cumplimiento de la congelación del consumo de halones 

 

32. Teniendo en cuenta que aún restan 12 meses para la congelación, lo indicado en el 

análisis sugiere que: 

a) Países que estarían ahora en situación de cumplimiento 

33. De los 54 países con consumo de halones, se debería considerar que 37 (en comparación 

con los 33 del análisis de julio) han alcanzado el cumplimiento a la fecha, conforme a los datos 

de consumo más reciente comunicados, siempre que este nivel de consumo no aumente. El 

consumo más reciente combinado de estos países, 1.487 toneladas PAO, está aproximadamente 

1.685 toneladas PAO por debajo de su valor de referencia de congelación de 3.172 toneladas 

PAO. De estos países, 22 son países con bajo consumo de SAO. De los 37 países, once han 

recibido apoyo del Fondo Multilateral, cuatro de ellos para crear bancos de halones. Si bien 

parece haber más países en situación de cumplimiento que en el análisis de julio y el consumo 

más reciente se ha situado por debajo de 1.586 toneladas PAO, el valor de referencia para medir 

el cumplimiento en cuanto a los halones está ahora por encima de las 2.855 toneladas PAO del 

mes de julio. 

b) Países que podrían llegar al cumplimiento a final de 2002 

34. Hay tres países que podrían llegar al cumplimiento a final de 2002 si se ejecutan antes de 

esa fecha los proyectos que tienen aprobados. Los proyectos representan una eliminación futura 

de 1.568 toneladas PAO. 
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c) Países que pueden no llegar al cumplimiento a final de 2002 

35. 14 países pueden no llegar al cumplimiento del objetivo de congelación en 2002. Estos 

países necesitarían eliminar un total de 2.113 toneladas PAO para alcanzar el cumplimiento en 

2002. Tres de estos países ya han recibido apoyo del Fondo para actividades de halones, incluido 

un país que ha recibido apoyo para la creación de un banco de halones. Los proyectos de planes 

administrativos para el año 2001 incluyen actividades en el sector para uno de los 14 países.  

 

Cumplimiento del objetivo de reducción del cincuenta por ciento para el año 2005 

 

36. Suponiendo que el consumo más reciente comunicado no aumente y que todos los 

proyectos aprobados (y los presentados) sean ejecutados antes de 2005, el análisis indica las 

siguientes perspectivas para el posible cumplimiento del objetivo de reducción del 50%: 

a) Treinta y cinco países podrían llegar a alcanzar el objetivo de reducción del 50% 

antes de 2005, teniendo en cuenta el consumo más reciente comunicado y a 

condición de que se ejecuten los proyectos aprobados (y los presentados). Este 

grupo de países incluye 18 países con bajo consumo de SAO. 

b) Diecinueve países, seis de ellos con bajo consumo de SAO, podrían necesitar una 

eliminación adicional de 3.678 toneladas PAO antes de 2005 a fin de alcanzar los 

objetivos de reducción del 50%. De dicha cantidad, 2.460 toneladas PAO deberían 

eliminarse en Irán. Las restantes 1.218 toneladas PAO representan la cantidad que 

es necesario eliminar en los restantes 18 países para alcanzar el cumplimiento en 

2005. Cuatro de los 18 países han recibido apoyo del Fondo Multilateral para 

actividades relacionadas con los halones, incluido un banco de halones en uno de 

ellos. La presentación, aprobación y ejecución de los proyectos incluidos en los 

proyectos de planes administrativos para el año 2001 podría hacer que uno de 

estos 18 países alcanzara el objetivo de reducción del 50%. 

 

Observaciones 

 

37. Parece necesario adoptar medidas inmediatas para que 11 países puedan alcanzar el 

cumplimiento de sus obligaciones respecto de la congelación del consumo de halones para el año 

2002. 

38. Con respecto a otros tres países, se deben ejecutar los proyectos aprobados (y los 

presentados) antes de lo previsto a fin de contrarrestar las perspectivas de retraso en el 

cumplimiento de sus obligaciones respecto de la congelación del consumo de halones. 

39. Es necesario mantener el impulso y, en la mayoría de los países, se requiere una enérgica 

ejecución de los bancos de halones y los planes administrativos, así como medidas por parte de 
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los gobiernos y del Fondo Multilateral para asegurar el cumplimiento de los objetivos de 

reducción del cincuenta por ciento para el año 2005. 

 

ANÁLISIS DE CUMPLIMIENTO RELATIVO AL BROMURO DE METILO (Anexo III) 

 

40. Esta sección presenta el análisis de cumplimiento de las medidas de control del bromuro 

de metilo.  

Condiciones límite adicionales 

 

a) De los 71 países acogidos al artículo 5 que han ratificado la Enmienda de 

Copenhague, sólo 58 han comunicado a la Secretaría del Ozono sus datos 

completos, que incluyen el valor de referencia y los datos correspondientes a 

1999. Por lo tanto, sólo se incluyen 44 países en el análisis.  

b) Se han aprobado proyectos de eliminación para 11 países acogidos al artículo 5. 

Esto incluye proyectos que darán lugar a la eliminación total del bromuro de 

metilo en cinco países acogidos al artículo 5. A la 32ª Reunión se presentan cuatro 

proyectos de eliminación total. 

 

Conclusiones 

 

41. A los fines de este análisis, los países se agruparon en tres categorías: aquellos que han 

ratificado la Enmienda de Copenhague y han aportado sus valores de referencia y los datos de 

consumo más reciente, aquellos que han ratificado la Enmienda de Copenhague pero no han 

proporcionado datos suficientes para el análisis y aquellos que no han ratificado la Enmienda de 

Copenhague. 

Cumplimiento de la congelación del consumo de bromuro de metilo 

 

42. Teniendo en cuenta que la congelación está prevista para el año 2002, lo indicado en el 

análisis sugiere que: 

a) Países que han ratificado la Enmienda de Copenhague con los datos necesarios 

para el análisis 

43. De los 44 países que han ratificado la Enmienda de Copenhague, se podría considerar que 

diecinueve países han alcanzado el cumplimiento a la fecha según los datos de consumo más 

reciente comunicados, siempre que este nivel de consumo no aumente. 17 de los diecinueve 

países que podría considerarse que han alcanzado el cumplimiento a la fecha, han recibido 

asistencia del Fondo Multilateral para actividades relacionadas con el bromuro de metilo.  
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44. Ocho países podrían alcanzar el cumplimiento en el año 2002 si los proyectos aprobados 

para dichos países se ejecutan antes de esa fecha. Los proyectos aprobados (y los presentados) 

representan una eliminación futura de 900 toneladas PAO. 

45. Los restantes diecisiete países pueden no alcanzar el cumplimiento del objetivo de 

congelación en 2002. Estos países necesitarían eliminar un total de 397 toneladas PAO para 

llegar a la congelación en 2002. El Fondo Multilateral ha financiado proyectos de bromuro de 

metilo y otras actividades en diez de estos países y en los proyectos de planes administrativos 

para el año 2001 se han programado proyectos que permitirían que otros cuatro países, que han 

recibido ayuda en el pasado, cumplieran el objetivo de congelación siempre y cuando estos 

proyectos se aprueben y ejecuten a tiempo. 

b) Países que han ratificado la Enmienda de Copenhague y no han presentado los 

datos necesarios para el análisis 

46. Trece países que han ratificado la Enmienda de Copenhague no proporcionaron datos 

suficientes para el análisis. Cuatro de los trece países han recibido apoyo del Fondo Multilateral.  

 

c) Países que no han ratificado la Enmienda de Copenhague 

47. De los 54 países acogidos al artículo 5 que no han ratificado la Enmienda de Copenhague, 

veintitrés han comunicado datos que indican que se podría considerar que quince de estos países 

han alcanzado el cumplimiento a la fecha según los datos de consumo más reciente comunicados, 

siempre que este nivel de consumo no aumente.  

48. El Fondo Multilateral ha proporcionado asistencia a nueve de los 54 países.  

 

Cumplimiento del objetivo de reducción en un 20% para el año 2005 

 

49. Suponiendo que el consumo más reciente comunicado no aumente y que todos los 

proyectos aprobados sean ejecutados antes de 2005, el análisis indica las siguientes perspectivas 

para el posible cumplimiento del objetivo de reducción del 20%. 

i) Veintitrés de los 44 países que proporcionaron datos y han ratificado la 

Enmienda de Copenhague podrían alcanzar el cumplimiento de la 

reducción del veinte por ciento antes de 2005 según los datos de consumo 

más reciente comunicados y siempre y cuando se ejecuten los proyectos 

aprobados.  

ii) Los restantes veintiún países podrían necesitar una eliminación adicional 

de 720 toneladas PAO antes de 2005 a fin de cumplir los objetivos de 

reducción del 20%. Catorce de los veintiún países han recibido apoyo del 

Fondo Multilateral para actividades relacionadas con el bromuro de metilo. 

Si bien se han incluido proyectos para seis de estos veintiún países en los 
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proyectos de planes administrativos para el año 2001, la aprobación y 

ejecución en plazo de estos proyectos resultará suficiente para que cinco 

países puedan alcanzar su objetivo de reducción del 20%.  

iii) De los veintitrés países que no han ratificado la Enmienda de Copenhague, 

doce países podrían alcanzar su objetivo de reducción del veinte por ciento 

antes de 2005 conforme al consumo más reciente comunicado. Cinco de 

estos doce países han recibido ayuda del Fondo Multilateral. 

Observaciones 

 

50. Parece necesario adoptar medidas inmediatas para que siete países puedan llegar a 

cumplir sus obligaciones respecto de la congelación del consumo de bromuro de metilo para el 

año 2002. 

51. Con respecto a otros tres países, se deben ejecutar los proyectos aprobados (y los 

presentados) antes de lo previsto a fin de contrarrestar las perspectivas de retraso en el 

cumplimiento de sus obligaciones respecto de la congelación del consumo de bromuro de metilo. 

52. Los países que han ratificado la Enmienda de Copenhague deberían proporcionar sus 

datos a la Secretaría del Ozono.  

53. Se debería alentar a los países que no han ratificado la Enmienda de Copenhague a que la 

ratifiquen y comuniquen sus datos completos a la Secretaría del Ozono.  

54. Teniendo en cuenta que la congelación está prevista para 2002 y considerando que la 

terminación de la ejecución de proyectos en el sector requiere cuatro años, es necesario que todos 

los afectados adopten medidas urgentes a fin de asegurar que la mayor cantidad posible de países 

sea capaz de alcanzar (y mantener) el cumplimiento.  

 

NOTA: Se ha elaborado una presentación gráfica del análisis de CFC, halones y bromuro de 

metilo, que constituye los Anexos IV a VI de este documento, aunque sólo se publicará en el sitio 

web de la Secretaría del Fondo. 

 

 

TETRACLORURO DE CARBONO (CTC) Y METILCLOFORMO (TCA) 

 

55. No ha sido posible realizar un análisis similar al desarrollado con los CFC, los halones y 

el bromuro de metilo para el tetracloruro de carbono y el metilcloformo, debido a los siguientes 

motivos: 

a) El valor de referencia para determinar el cumplimiento de las medidas de control 

aplicable al tetracloruro de carbono y al metilcloroformo (valor medio del período 

1998-2000) no se establecerá hasta el año 2001; 
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b) Veinticinco países acogidos al artículo 5 presentaron en la Secretaría del Ozono 

datos de consumo de CTC durante 1999 (una vez deducidos los 45 países que no 

consumieron CTC en ese año), y ocho países acogidos al artículo 5 presentaron 

sus datos referentes a 1998 (una vez deducidos los 21 países que no consumieron 

CTC en ese año).  Otros once países no han presentado en la Secretaría del Ozono 

sus datos de consumo durante 1999, pero han presentado en la Secretaría del 

Fondo  los datos referentes a la ejecución de sus programas de país. Cuatro de los 

países que presentaron datos no han ratificado la Enmienda de Londres; 

c) Veinte países acogidos al artículo 5 presentaron en la Secretaría del Ozono datos 

de consumo de TCA durante 1999 (una vez deducidos los 50 países que no 

consumieron TCA en ese año), y diez países acogidos al artículo 5 presentaron sus 

datos referentes a 1998 (una vez deducidos los 19 países que no consumieron 

TCA en ese año).  Otros once países no han presentado en la Secretaría del Ozono 

sus datos de consumo durante 1999, pero han presentado en la Secretaría del 

Fondo  los datos referentes a la ejecución de sus programas de país. Tres de los 

países que presentaron datos no han ratificado la Enmienda de Londres; y 

d) El consumo de tetracloruro de carbono comunicado no viene desglosado por 

aplicaciones, como disolventes, agentes de proceso y materia prima (por ejemplo, 

China informó de un consumo de CTC en 1998 de más de 85.000 toneladas PAO, 

pero indicó un consumo de 110 toneladas PAO en su informe a la Secretaría del 

Fondo). 

56. A fines de 2000, el Comité Ejecutivo había aprobado proyectos para la eliminación de 

831 toneladas PAO de CTC y 585 toneladas PAO de TCA, de un consumo total comunicado de 

alrededor de 12.194 toneladas PAO de CTC y alrededor de 1.547 toneladas PAO de TCA. 

57. Si bien no se ha previsto la congelación del consumo de CTC para los países acogidos al 

artículo 5 que han ratificado la Enmienda de Londres, estos países tienen que reducir su consumo 

en un 85% antes del 1 de enero de 2005. 

58. El Banco Mundial prevé incluir proyectos de cierre de la producción de CTC y TCA en 

sus planes administrativos de 2001, con un proyecto de CTC en 2001 y un cierre de producción 

de CTC y otro de TCA en 2002. Los proyectos de planes administrativos de 2001 incluyen 

también los proyectos de CTC en Pakistán, República Popular Democrática de Corea e India. 

59. En todos los países acogidos al artículo 5, el consumo de TCA tiene que congelarse el 1 

de enero de 2003 en el valor del consumo medio del período 1998-2000, y reducirse en un 30 por 

ciento de este valor de referencia a partir del 1 de enero de 2005. 

60. Se debe alentar a los países acogidos al artículo 5 a que: 

a) comuniquen en 2001, con la mayor anticipación posible, sus datos completos de 

consumo de CTC y TCA a fin de poder determinar los valores de referencia de las 

dos sustancias; 
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b) desglosen su consumo de CTC en disolventes, agentes de proceso y materia 

prima; 

c) adopten prontas medidas a fin de controlar su consumo de CTC y TCA, con 

inclusión de la identificación de posibles proyectos de inversión que puedan 

incluirse en los planes administrativos de los organismos bilaterales y de ejecución 

para el año 2002; y 

d) aquellos países que no han ratificado la Enmienda de Londres, lo hagan. 
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ANNEX I 

 
CFC ANALYSIS 

 
Column Number  Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) 

 Country   
Status 

Year  Source  CFC 
baseline 

(1995-1997)  

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out 
in projects 
submitted 

to the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

 50% CFC 
reduction  

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 50% 

CFC 
reduction  

 RMP 
approved 
(Yes/No)  

      (2) - (1)   (3)-(4)-(5)   (1)*.50   (2)-(4)-(5)   (9) - (8)   
Countries assumed to be in compliance with the freeze 
Algeria Non-LVC 1999 A7  2,119.50 1,502.20 0 454.5 202.3 0  1,059.75 845.40 -214.35 No 
Antigua and Barbuda LVC 1999 A7  10.7 -2 0 1  0  5.35 -3.00 -8.35 Yes 
Argentina Non-LVC 1999 A7 4,855.50 4,316.30 0 1,549.00 96.42 0 163 2,427.75 2,670.88 243.13 No 
Bahrain LVC 1999 CP 132.7 129 0 17  0 15 66.35 112.00 45.65 Yes 
Barbados LVC 1999 A7  21.5 16.5 0 0  0.00  10.75 16.50 5.75 No 
Bostwana LVC 1997 A7 6.8 6.8 0.00 1.5  0  3.40 5.30 1.90 Yes 
Brunei Darussalem LVC 1999 A7  78.2 36.7 0 0  0.00  39.10 36.70 -2.40 No 
Burkina Faso LVC 1999 A7  36.3 30.6 0 0 3 0  18.15 27.60 9.45 Yes 
Central African Republic LVC 1999 A7  11.3 1.4 0 5.8  0  5.65 -4.40 -10.05 No 
Chile Non-LVC 1999 CP 828.7 657.5 0 670  0 22 414.35 -12.50 -426.85 Yes 
China Non-LVC 1999 CP 57,818.70 45,592 0 16,380.20 3,301.38 0 3,788 28,909.35 25,910.42 302.45 No 
Colombia Non-LVC 1999 A7 2,208.20 985.5 0 306.6 127.2 0 130 1,104.10 551.70 -552.40 No 
Comoros LVC 1999 A7 2.5 2.5 0.00 0  0.00  1.25 2.50 1.25 No 
Congo LVC 1999 A7  11.90 9.3 0 19.2  0 5 5.95 -9.90 -15.85 No 
Costa Rica LVC 1999 A7 250.2 152.3 0 70.3  0  125.10 82.00 -43.10 No 
Cote D’Ivoire LVC 1999 A7  294.2 166.2 0 24.8  0  147.10 141.40 -5.70 Yes 
Croatia LVC 1999 CP 219.3 141.51 0 25.6  0  109.65 115.91 6.26 Yes 
Cuba Non-LVC 1999 A7 625.1 571.4 0 11.2  0 25 312.55 560.20 247.65 Yes 
Cyprus LVC 1998 A7 149.5 81 0 0  0.00  74.75 81.00 6.25 No 
Dominica LVC 1999 A7  1.5 1.1 0 0  0.00  0.75 1.10 0.35 Yes 
Ecuador LVC 1999 A7  301.4 153 0 76.1  0  150.70 76.90 -73.80 No 
Egypt Non-LVC 1999 A7  1,668.00 1,373.60 0 676.4  0  834.00 697.20 -136.80 Yes 
El Salvador LVC 1999 A7  306.6 109.5 0 58.7  0  153.30 50.80 -102.50 Yes 
Fiji LVC 1998 A7  33.4 13.1 0 5.2  0  16.70 7.90 -8.80 Yes 
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CFC ANALYSIS 
 

Column Number  Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) 
 Country   

Status 
Year  Source  CFC 

baseline 
(1995-1997)  

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out 
in projects 
submitted 

to the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

 50% CFC 
reduction  

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 50% 

CFC 
reduction  

 RMP 
approved 
(Yes/No)  

      (2) - (1)   (3)-(4)-(5)   (1)*.50   (2)-(4)-(5)   (9) - (8)   
Gabon LVC 1999 A7  10.30 8.30 0 12.20  0 5.00 5.15 -3.90 -9.05 Yes 
Gambia LVC 1999 A7  23.8 6.9 0 0  0.00  11.90 6.90 -5.00 Yes 
Georgia LVC 1999 CP 22.5 21.5 0 3.7  0 7.5 11.25 17.80 6.55 Yes 
Grenada LVC 1998 A7  6 3.8 0 1.2  0  3.00 2.60 -0.40 Yes 
Guatemala LVC 1999 A7  224.60 191.10 0 0.00  0.00  112.30 191.10 78.80 Yes 
Guinea LVC 1999 A7 42.4 39.9 0 0  0.00  21.20 39.90 18.70 Yes 
Guyana LVC 1999 A7  53.20 39.90 0 13.70  0  26.60 26.20 -0.40 Yes 
India Non-LVC 1998 A7  6,681.00 5,264.60 0 3,462.60 183.81 0 545 3,340.50 1,618.19 -1,722.31 No 
Indonesia Non-LVC 1999 A7 8,332.70 5,865.80 0 3,479.20  0 80 4,166.35 2,386.60 -1,779.75 No 
Jordan Non-LVC 1999 A7 673.3 398 0 429.6 12 0  336.65 -43.60 -380.25 Yes 
Kiribati LVC 1998 A7  0.7 0.5 0 0  0.00  0.35 0.50 0.15 No 
Korea DPR Non-LVC 1999 A7  441.7 106 0 0  0.00  220.85 106.00 -114.85 No 
Kuwait Non-LVC 1999 A7  480.4 450 0 0  0.00  240.20 450.00 209.80 No 
Lebanon Non-LVC 1999 CP 725.5 463.57 0 372.4  0 10 362.75 91.17 -271.58 No 
Lesotho LVC 1998 A7  5.1 3.4 0 0  0.00  2.55 3.40 0.85 Yes 
Libya Non-LVC 1997 A7 716.7 647.5 0 0 167 0 280 358.35 480.50 289.15 No 
Macedonia LVC 1999 A7  519.7 191.9 0 13.5 25 0  259.85 153.40 -106.45 Yes 
Madagascar LVC 1999 A7 47.9 26.3 0 0  0.00  23.95 26.30 2.35 Yes 
Malawi LVC 1999 A7  57.7 50.9 0 33  0  28.85 17.90 -10.95 Yes 
Malaysia Non-LVC 1999 A7  3,271.1 2,010.1 0 830.3 133.12 0  1,635.55 1,046.68 -588.87 No 
Maldives LVC 1998 A7  4.6 0.9 0 0  0.00  2.30 0.90 -1.40 No 
Mauritania LVC 1999 A7  15.7 13.4 0 2  0  7.85 11.40 3.55 No 
Mauritius LVC 1999 A7 29.1 18.6 0 24  0  14.55 -5.40 -19.95 Yes 
Mexico Non-LVC 1999 A7  4,624.9 2,837.9 0 635.9 988 0 240 2,312.45 1,214.00 -1,098.45 No 
Moldova LVC 1999 A7  73.3 11.1 0 21.9  0  36.65 -10.80 -47.45 Yes 
Myanmar LVC 1999 A7  54.3 30.7 0 0  0.00  27.15 30.70 3.55 No 
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CFC ANALYSIS 
 

Column Number  Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) 
 Country   

Status 
Year  Source  CFC 

baseline 
(1995-1997)  

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out 
in projects 
submitted 

to the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

 50% CFC 
reduction  

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 50% 

CFC 
reduction  

 RMP 
approved 
(Yes/No)  

      (2) - (1)   (3)-(4)-(5)   (1)*.50   (2)-(4)-(5)   (9) - (8)   
Namibia LVC 1999 CP 21.9 16.76 0 5.4  0  10.95 11.36 0.41 Yes 
Nicaragua LVC 1999 CP 82.8 52.6 0 12.8  0  41.40 39.80 -1.60 Yes 
Pakistan Non-LVC 1998 A7  1,679.4 1,196.0 0 1,261.20 78.68 0  839.70 -143.88 -983.58 No 
Panama LVC 1999 A7  384.2 301.1 0 42  0  192.10 259.10 67.00 Yes 
Philippines Non-LVC 1999 CP 3,055.90 2,087.60 0 94.7  0  1,527.95 1,992.90 464.95 No 
Romania Non-LVC 1999 A7  675.8 338.2 0 192.4  0  337.9 145.80 -192.1 Yes 
Saint Kitts and Nevis LVC 1997 A7 3.7 3.6 0 2  0  1.85 1.60 -0.25 Yes 
Saint Lucia LVC 1998 A7  8.3 6.3 0 3  0  4.15 3.30 -0.85 Yes 
Senegal LVC 1999 A7  155.8 121.1 0 0  0.00  77.90 121.10 43.20 No 
Seychelles LVC 1999 A7  2.8 1.1 0 0  0.00  1.40 1.10 -0.30 Yes 
Slovenia LVC 1999 A7  118.4 0.1 0 0  0.00  59.20 0.10 -59.10 No 
Solomon Islands LVC 1998 A7  2.1 0.8 0 0  0.00  1.05 0.80 -0.25 No 
South Africa Non-LVC 1999 A7 592.6 117.3 0 0  0.00  296.30 117.30 -179.00 No 
Sri Lanka LVC 1999 A7  400.4 216.4 0 5 5 0  200.20 206.40 6.20 No 
Sudan LVC 1999 A7 456.8 294.5 0 97.6  0  228.40 196.90 -31.50 Yes 
Swaziland LVC 1999 A7  24.6 2.1 0 4  0  12.30 -1.90 -14.20 Yes 
Syria Non-LVC 1999 CP 2,224.60 1,280.70 0 910.3 103.43 0 37.5 1,112.30 266.97 -845.33 Yes 
Tanzania LVC 1999 A7  253.9 88.9 0 160.2  0  126.95 -71.26 -198.21 Yes 
Thailand Non-LVC 1999 A7 6,082.10 3,610.60 0 1,564.70 22.70 0  3,041.05 2,023.20 -1,017.85 No 
Trinidad and Tobago LVC 1999 A7  120 81.7 0 46.5  0  60.00 35.18 -24.82 Yes 
Tunisia Non-LVC 1999 A7  870.1 566 0 358.7 56.6 0 53 435.05 150.70 -284.35 No 
Turkey Non-LVC 1999 A7  3,805.70 1,791.10 0 928.2 1958.45 0 330 1,902.85 -1,095.55 -2,998.40 No 
Tuvalu LVC 1999 A7  0.3 0.2 0 0  0.00  0.15 0.20 0.05 No 
Uganda  LVC 1999 A7  12.8 12.2 0 0  0.00  6.40 12.20 5.80 Yes 
Uruguay LVC 1999 A7 199.1 111.4 0 11.3  0  99.55 100.10 0.55 Yes 
Venezuela Non-LVC 1999 A7 3,321.60 1,922.10 0 496.5 60.1 0 20 1660.8 1,365.50 -295.3 No 
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Column Number  Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) 
 Country   

Status 
Year  Source  CFC 

baseline 
(1995-1997)  

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out 
in projects 
submitted 

to the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

 50% CFC 
reduction  

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 50% 

CFC 
reduction  

 RMP 
approved 
(Yes/No)  

      (2) - (1)   (3)-(4)-(5)   (1)*.50   (2)-(4)-(5)   (9) - (8)   
Vietnam Non-LVC 1999 A7 500 293.9 0 128.1  0 86.6 250.00 165.80 -84.20 No 
Yugoslavia Non-LVC 1998 A7  849.2 519.4 0 0  0.00  424.60 519.40 94.80 No 
Zambia LVC 1998 A7  27.4 26.7 0 0  0.00  13.70 26.70 13.00 Yes 
Zimbabwe LVC 1999 A7 451.4 229.1 0 6.9  0  225.70 222.20 -3.50 Yes 

               
Countries that could achieved the freeze compliance by the end of 2002 
Bolivia LVC 1999 A7 52.7 61.9 9.20 18.8  0 40 26.35 43.10 16.75 No 
Brazil Non-LVC 1999 A7 10,525.80 11,612.00 1,086.20 1,881.70 518.30 0 1155 5,262.90 9,212.00 3,949.10 No 
Cameroon Non-LVC 1999 A7 256.9 361.5 104.60 250  0  128.45 111.50 -16.95 No 
Chad LVC 1998 A7  34.6 38.1 3.50 8.8  0 5 17.30 29.30 12.00 Yes 
Ghana LVC 1999 A7 35.6 46.8 11.20 38 4 0  17.80 4.80 -13.00 No 
Honduras LVC 1999 A7  331.6 334.8 3.20 14.2  0  165.80 320.60 154.80 Yes 
Iran Non-LVC 1998 A7  4,635.00 5,571.00 936.00 1168.3 381.68 0 651 2,317.50 4,021.02 1,703.52 No 
Kenya LVC 1999 A7  239.5 241.1 1.60 8.5  0  119.75 232.60 112.85 Yes 
Mali LVC 1998 A7  108.1 113.1 5.00 19.5 6.3 0 7.5 54.05 87.30 33.25 Yes 
Morocco Non-LVC 1998 A7  802.3 923.6 121.30 669.9 17.3 0 12 401.15 236.40 -164.75 No 
Nepal LVC 1998 A7  27 32.9 5.90 6  0  13.50 26.90 13.40 Yes 
Nigeria Non-LVC 1998 A7  3,650.00 4,761.50 1,111.50 1094 185.52 0 579 1,825.00 3,481.98 1,656.98 No 
Peru LVC 1999 A7  289.5 295.6 6.10 39.8  0 14 144.75 255.80 111.05 Yes 
Yemen Non-LVC 1998 A7  349.1 453.3 104.20 0 179.3 0 37 174.55 274.00 99.45 No 

               
Countries may not achieved freeze compliance by the end of 2002 
Bahamas LVC 1998 A7  38.7 54.6 15.90 12.6  3.30  19.35 42.00 22.65 Yes 
Bangladesh Non-LVC 1997 A7  580.4 832.2 251.80 136.2  115.60  290.20 696.00 405.80 Yes 
Belize LVC 1998 A7  13.6 25 11.40 1.7  9.70  6.80 23.30 16.50 Yes 
Benin LVC 1999 A7  60 123 63.00 0 27.3 35.70  30.00 95.70 65.70 No 
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Column Number  Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) 
 Country   

Status 
Year  Source  CFC 

baseline 
(1995-1997)  

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out 
in projects 
submitted 

to the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

 50% CFC 
reduction  

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 50% 

CFC 
reduction  

 RMP 
approved 
(Yes/No)  

      (2) - (1)   (3)-(4)-(5)   (1)*.50   (2)-(4)-(5)   (9) - (8)   
Burundi LVC 1998 A7  59 64.5 5.50 5.4  0.10 30 29.50 59.10 29.60 Yes 
Dominican Republic Non-LVC 1999 CP 539.8 752.1 212.30 116.5  95.80 30 269.90 635.60 365.70 Yes 
Ethiopia LVC 1998 A7  33.8 38.2 4.40 0  4.40  16.90 38.20 21.30 Yes 
Jamaica LVC 1999 A7  93.2 153.6 60.40 9.6  50.80 10 46.6 144.00 97.40 Yes 
Mongolia LVC 1999 A7  10.6 20.6 10.00 0  10.00 10 5.30 20.60 15.30 No 
Niger LVC 1999 A7  32 58.3 26.30 5.8  20.50 7.5 16 52.50 36.50 Yes 
Papua New Guinea LVC 1998 A7  36.2 45.2 9.00 0  9.00  18.10 45.20 27.10 No 
Paraguay Non-LVC 1999 A7  146.9 345.3 198.40 0 23.049 175.35 22 73.45 322.25 248.80 No 
Qatar LVC 1998 A7  101.4 120.8 19.40 0  19.40  50.70 120.80 70.10 No 
Saint Vincent LVC 1998 A7  1.8 2.3 0.50 0  0.50  0.90 2.30 1.40 Yes 
Samoa LVC 1999 A7  4.5 4.8 0.30 0  0.30  2.25 4.80 2.55 No 

               
Countries with No Data Reported 
Albania NDR   NDR NDR         No 
Angola NDR   NDR NDR    0.00     No 
Bosnia and Herzegovina LVC 1998 A7 NDR 45.1  0  0.00 44.5  45.10  No 
Congo, DR NDR   NDR NDR    0.00 40.13    No 
Djibouti NDR   NDR NDR    0.00     No 
Haiti NDR   NDR NDR    0.00     No 
Lao's People Democratic 
Republic 

NDR   NDR NDR    0.00     No 

Liberia NDR   NDR NDR    0.00     No 
Marshall Islands NDR   NDR NDR    0.00     No 
Micronesia NDR   NDR NDR    0.00     No 
Mozambique LVC 1996 A7 NDR 21.7    0.00   21.70  Yes 
Oman NDR   NDR NDR    0.00     No 
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ANNEX I 
 

CFC ANALYSIS 
 

Column Number  Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) 
 Country   

Status 
Year  Source  CFC 

baseline 
(1995-1997)  

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out 
in projects 
submitted 

to the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

 50% CFC 
reduction  

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 50% 

CFC 
reduction  

 RMP 
approved 
(Yes/No)  

      (2) - (1)   (3)-(4)-(5)   (1)*.50   (2)-(4)-(5)   (9) - (8)   
Suriname NDR   NDR NDR    0.00     No 
Togo NDR   NDR NDR    0.00     No 
Tonga NDR   NDR NDR    0.00     No 
Vanuatu NDR   NDR NDR    0.00     No 
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ANNEX II 

 
HALON ANALYSIS 

 
Column Number  Status Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) (12) 

 Country    Year  Source  Halon 
baseline   

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out 
in projects 
submitted 

to the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

 50% 
halon 

reduction 

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 50% 

halon 
reduction  

Halon 
banking 

approved 
(Yes/No) 

Received 
assistance 
from Fund 
(Yes/No) 

      (2) - (1)    (3)-(4)-(5)    (1)*.50   (2)-(4)-(5)   (9) - (8)    
Countries assumed to be in compliance with the freeze 
Algeria Non-LVC 1999 A7 237.3 195 0 0  0.00  118.65 195 76.35 No Yes 
Antigua and Barbuda LVC 1999 A7 0.3 0 0 0  0.00  0.15 0 -0.15 No No 
Argentina Non-LVC 1999 A7 401.1 0 0 200  0  200.55 -200 -400.55 Yes Yes 
Bahrain LVC 1999 CP 39.8 17.5 0 0  0.00  19.9 17.5 -2.4 No No 
Benin LVC 1999 A7 3.9 0 0 0  0.00  1.95 0 -1.95 No No 
Brazil Non-LVC 1999 A7 21.3 3 0 0  0.00  10.65 3 -7.65 Yes Yes 
Burkina Faso LVC 1999 A7 5.3 0 0 0  0.00  2.65 0 -2.65 No No 
Chile Non-LVC 1999 CP 8.5 0 0 0  0.00  4.25 0 -4.25 No No 
Colombia Non-LVC 1999 A7 187.7 0 0 0  0.00  93.85 0 -93.85 No No 
Congo LVC 1999 A7 5 5 0.0 0  0.00  2.5 5 2.5 No No 
Croatia LVC 1999 CP 17.3 3 0 0  0.00  8.65 3 -5.65 No No 
Ecuador LVC 1999 A7 5.5 0 0 0  0.00  2.75 0 -2.75 No Yes 
El Salvador LVC 1999 A7 0.7 0 0 0  0.00  0.35 0 -0.35 No No 
Ethiopia LVC 1998 A7 1.1 0 0 0  0.00  0.55 0 -0.55 No No 
Guatemala LVC 1999 A7 0.2 0 0 0  0.00  0.1 0 -0.1 No No 
Guinea LVC 1999 A7 8.6 0.1 0 0  0.00  4.3 0.1 -4.2 No No 
India Non-LVC 1998 A7 448.4 202 0 1,306.10 1,027.60 0  224.2 -2131.7 -2355.9 No Yes 
Indonesia Non-LVC 1999 A7 354 0 0 972  0  177 -972 -1149 Yes Yes 
Jamaica LVC 1999 A7 1 0 0 0  0.00  0.5 0 -0.5 No No 
Kenya LVC 1999 A7 5.3 0 0 0  0.00  2.65 0 -2.65 No No 
Kuwait Non-LVC 1999 A7 3 0 0 0  0.00  1.5 0 -1.5 No No 
Lesotho LVC 1998 A7 0.2 0 0 0  0.00  0.1 0 -0.1 No No 
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ANNEX II 
 

HALON ANALYSIS 
 

Column Number  Status Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) (12) 

 Country    Year  Source  Halon 
baseline   

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out 
in projects 
submitted 

to the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

 50% 
halon 

reduction 

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 50% 

halon 
reduction  

Halon 
banking 

approved 
(Yes/No) 

Received 
assistance 
from Fund 
(Yes/No) 

      (2) - (1)    (3)-(4)-(5)    (1)*.50   (2)-(4)-(5)   (9) - (8)    
Libya Non-LVC 1997 A7 633.1 586.5 0 0  0.00  316.55 586.5 269.95 No No 
Macedonia LVC 1999 A7 32.1 0 0 0  0.00  16.05 0 -16.05 No No 
Malaysia Non-LVC 1999 A7 8 0 0 0  0.00  4 0 -4 No Yes 
Moldova LVC 1999 A7 0.4 0 0 0  0.00  0.2 0 -0.2 No No 
Morocco Non-LVC 1998 A7 7 0 0 0  0.00  3.5 0 -3.5 No Yes 
Namibia LVC 1999 CP 8.3 7.67 0 0  0.00  4.15 7.67 3.52 No No 
Nepal LVC 1998 A7 2 0 0 0  0.00  1 0 -1 No No 
Philippines Non-LVC 1999 CP 103.9 46.8 0 77  0  51.95 -30.2 -82.15 No Yes 
Qatar LVC 1998 A7 10.6 3 0 0  0.00  5.3 3 -2.3 No No 
Romania Non-LVC 1999 A7 3.5 0 0 0  0.00  1.75 0 -1.75 No No 
Sudan LVC 1999 A7 2 0 0 0  0.00  1 0 -1 No No 
Syria Non-LVC 1999 CP 416.9 412.6 0 0  0.00  208.45 412.6 204.15 Yes Yes 
Trinidad and Tobago LVC 1999 A7 46.6 5 0 0  0.00  23.3 5 -18.3 No No 
Turkey Non-LVC 1999 A7 141 0 0 0  0.00 800 70.5 0 -70.5 No Yes 
Zimbabwe LVC 1999 A7 1.5 0 0 0  0.00  0.75 0 -0.75 No No 

                
Countries that could achieved the freeze compliance by the end of 2002 
Egypt Non-LVC 1999 A7 705 810 105.0 0 754 0  352.5 56 -296.5 No Yes 
Jordan Non-LVC 1999 A7 210 255 45.0 0 421.8 0  105 -166.8 -271.8 Yes Yes 
Thailand Non-LVC 1999 A7 271.7 500 228.3 0 392.60 0  135.85 107.401 -28.449 Yes Yes 

                
Countries may not achieved freeze compliance by the end of 2002 
Botswana LVC 1997 A7 5.2 9 3.8 0  3.80  2.6 9 6.4 No No 
Cameroon Non-LVC 1999 A7 2.4 8.1 5.7 0  5.70  1.2 8.1 6.9 No No 
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ANNEX II 
 

HALON ANALYSIS 
 

Column Number  Status Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) (12) 

 Country    Year  Source  Halon 
baseline   

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out 
in projects 
submitted 

to the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

 50% 
halon 

reduction 

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 50% 

halon 
reduction  

Halon 
banking 

approved 
(Yes/No) 

Received 
assistance 
from Fund 
(Yes/No) 

      (2) - (1)    (3)-(4)-(5)    (1)*.50   (2)-(4)-(5)   (9) - (8)    
Cyprus LVC 1998 A7 12.8 48.6 35.8 0  35.80  6.4 48.6 42.2 No No 
Dominican Republic Non-LVC 1999 CP 4.2 6 1.8 0  1.80  2.1 6 3.9 No No 
Guyana LVC 1999 A7 0.1 0.2 0.1 0  0.10  0.05 0.2 0.15 No No 
Iran Non-LVC 1998 A7 1,420 3,170 1,750.0 0  1,750.00  710 3170 2460 Yes Yes 
Mexico Non-LVC 1999 A7 124.6 141 16.4 0  16.40 213 62.3 141 78.7 No Yes 
Nigeria Non-LVC 1998 A7 285.3 472 186.7 0  186.70  142.65 472 329.35 No No 
Pakistan Non-LVC 1998 A7 14.2 15 0.8 0  0.80  7.1 15 7.9 No No 
Tanzania LVC 1999 A7 0.3 10.7 10.4 0  10.40  0.15 10.7 10.55 No No 
Tunisia Non-LVC 1999 A7 104.3 150 45.7 0  45.70  52.15 150 97.85 No No 
Vietnam Non-LVC 1999 A7 37.1 76 38.9 0  38.90  18.55 76 57.45 No Yes 
Yemen Non-LVC 1998 A7 2.8 4.2 1.4 0  1.40  1.4 4.2 2.8 No No 
Yugoslavia Non-LVC 1998 A7 3.8 19.5 15.7 0  15.70  1.9 19.5 17.6 No No 

                
Countries with No Consumption 
Bahamas LVC 1998 A7 0 0    0.00   0  No No 
Bangladesh Non-LVC 1997 A7 0 0    0.00   0  No No 
Barbados LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Belize LVC 1998 A7 0 0    0.00   0  No No 
Bolivia LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Brunei Darussalem LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Burundi LVC 1998 A7 0 0    0.00   0  No No 
Central African Republic LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Chad LVC 1998 A7 0 0    0.00   0  No No 
Comoros LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
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ANNEX II 
 

HALON ANALYSIS 
 

Column Number  Status Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) (12) 

 Country    Year  Source  Halon 
baseline   

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out 
in projects 
submitted 

to the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

 50% 
halon 

reduction 

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 50% 

halon 
reduction  

Halon 
banking 

approved 
(Yes/No) 

Received 
assistance 
from Fund 
(Yes/No) 

      (2) - (1)    (3)-(4)-(5)    (1)*.50   (2)-(4)-(5)   (9) - (8)    
Costa Rica LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Cote D'Ivoire LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Cuba Non-LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Dominica LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Fiji LVC 1998 A7 0 0    0.00   0  No No 
Gabon LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Gambia LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Georgia LVC 1999 CP 0 0    0.00   0  No No 
Ghana LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Grenada LVC 1998 A7 0 0    0.00   0  No No 
Honduras LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Kiribati LVC 1998 A7 0 0    0.00   0  No No 
Korea, DPR Non-LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Lebanon Non-LVC 1999 CP 0 0    0.00   0  No No 
Malawi LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Madagascar LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Maldives LVC 1998 A7 0 0    0.00   0  No No 
Mali LVC 1998 A7 0 0    0.00   0  No No 
Mauritania LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Mauritius LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Mongolia LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Myanmar LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Nicaragua LVC 1999 CP 0 0    0.00   0  No No 
Niger LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
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ANNEX II 
 

HALON ANALYSIS 
 

Column Number  Status Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) (12) 

 Country    Year  Source  Halon 
baseline   

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out 
in projects 
submitted 

to the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

 50% 
halon 

reduction 

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 50% 

halon 
reduction  

Halon 
banking 

approved 
(Yes/No) 

Received 
assistance 
from Fund 
(Yes/No) 

      (2) - (1)    (3)-(4)-(5)    (1)*.50   (2)-(4)-(5)   (9) - (8)    
Panama LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No Yes 
Papua New Guinea LVC 1998 A7 0 0    0.00   0  No No 
Paraguay Non-LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Peru LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Saint Kitts and Nevis LVC 1997 A7 0 0    0.00   0  No No 
Saint Lucia LVC 1998 A7 0 0    0.00   0  No No 
Saint Vincent LVC 1998 A7 0 0    0.00   0  No No 
Samoa LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Senegal LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Seychelles LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Slovenia LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Solomon Islands LVC 1998 A7 0 0    0.00   0  No No 
South Africa Non-LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Sri Lanka LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Swaziland LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Tuvalu LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Uganda LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Uruguay LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  No No 
Venezuela Non-LVC 1999 A7 0 0    0.00   0  Yes Yes 
Zambia LVC 1998 A7 0 0    0.00   0  No No 

                
Countries with No Data Reported 
Albania NDR   NDR NDR    0.00     No No 
Angola NDR   NDR NDR    0.00     No No 
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ANNEX II 
 

HALON ANALYSIS 
 

Column Number  Status Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) (12) 

 Country    Year  Source  Halon 
baseline   

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out 
in projects 
submitted 

to the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

 50% 
halon 

reduction 

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 50% 

halon 
reduction  

Halon 
banking 

approved 
(Yes/No) 

Received 
assistance 
from Fund 
(Yes/No) 

      (2) - (1)    (3)-(4)-(5)    (1)*.50   (2)-(4)-(5)   (9) - (8)    
Bosnia and Herzegovina LVC 1998 A7 NDR 0    0.00   0  No No 
Congo, DR NDR   NDR NDR    0.00     No No 
Djibouti NDR   NDR NDR    0.00     No No 
Haiti NDR   NDR NDR    0.00     No No 
Lao People's Democratic 
Republic 

NDR   NDR NDR    0.00     No No 

Liberia NDR   NDR NDR    0.00     No No 
Marshall Islands NDR   NDR NDR    0.00     No No 
Micronesia NDR   NDR NDR    0.00     No No 
Mozambique LVC 1996 A7 NDR 1.4    0.00   1.4  No No 
Oman NDR   NDR NDR    0.00     No No 
Suriname NDR   NDR NDR    0.00     No No 
Togo NDR   NDR NDR    0.00     No No 
Tonga NDR   NDR NDR    0.00     No No 
Vanuatu NDR   NDR NDR    0.00     No No 

                
* China excluded from the analysis because the Committee has approved a phase-out plan for this substance.  
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ANNEX III 
 

METHYL BROMIDE ANALYSIS 
 

Column Number  Status Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) 

 Country    Year Source Methyl 
bromide 
baseline 

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out in 
projects 

submitted to 
the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

Allowable 
consumption 
in 2005 after 

20% 
reduction 

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 20% 

methyl 
bromide 
reduction  

Received 
assistance 
from Fund 
(Yes/No) 

      (2) - (1)   (3)-(4)-(5)   (1)*.80   (2)-(4)-(5)  (9)-(8)  
               

COUNTRIES THAT HAVE RATIFIED THE COPENHAGEN AMENDMENT 
               

Countries assumed to be in compliance with the freeze 
Brazil  Non-LVC 1999 A7 711.6 275.5 0 84.4  0  569.28 191.10 -378.18 Yes 
Chile  Non-LVC 1999 CP 212.5 131.14 0 0 76.2 0 40 170 54.94 -115.06 Yes 
Colombia  Non-LVC 1999 A7 110.1 0 0 0  0.00  88.08 0.00 -88.08 Yes 
Indonesia  Non-LVC 1999 A7 135.6 0 0 0  0.00  108.48 0.00 -108.48 Yes 
Jordan  Non-LVC 1999 A7 176.25 88.8 0 180  0  141 -91.20 -232.2 Yes 
Kenya  LVC 1999 A7 217.5 60 0 0  0.00  174 60.00 -114 Yes 
Lebanon  Non-LVC 1999 CP 152.38 139.31 0 0  0.00 82 121.904 139.31 17.41 Yes 
Malaysia  Non-LVC 1999 A7 14.6 0 0 0  0.00  11.68 0.00 -11.68 Yes 
Mexico  Non-LVC 1999 A7 1,130.80 839.40 0 0  0.00  904.64 839.40 -65.24 Yes 
Pakistan  Non-LVC 1998 A7 13.95 0 0 0  0.00  11.16 0.00 -11.16 Yes 
Panama  LVC 1999 A7 0.09 0 0 0  0.00  0.072 0.00 -0.072 No 
Senegal  LVC 1999 A7 53.16 0.7 0 0.7  0  42.528 0.00 -42.528 Yes 
Slovenia  LVC 1999 A7 0.15 0 0 0  0.00  0.12 0.00 -0.12 No 
Syria  Non-LVC 1999 CP 188.5 89.67 0 0 175 0  150.8 -85.33 -236.13 Yes 
Tunisia  Non-LVC 1999 A7 8.25 7.8 0 0  0.00 3.6 6.6 7.80 1.2 Yes 
Turkey  Non-LVC 1999 A7 479.7 342.6 0 80  0 266 383.76 262.60 -121.16 Yes 
Venezuela  Non-LVC 1999 A7 10.28 0 0 0  0.00  8.224 0.00 -8.224 Yes 
Vietnam Non-LVC 1999 A7 136.5 57 0 0  0.00  109.2 57.00 -52.2 Yes 
Zimbabwe  LVC 1999 A7 556.95 490.3 0 0  0.00  445.56 490.30 44.74 Yes 

               
Countries that could achieved the freeze compliance by the end of 2002 
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ANNEX III 
 

METHYL BROMIDE ANALYSIS 
 

Column Number  Status Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) 

 Country    Year Source Methyl 
bromide 
baseline 

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out in 
projects 

submitted to 
the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

Allowable 
consumption 
in 2005 after 

20% 
reduction 

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 20% 

methyl 
bromide 
reduction  

Received 
assistance 
from Fund 
(Yes/No) 

      (2) - (1)   (3)-(4)-(5)   (1)*.80   (2)-(4)-(5)  (9)-(8)  
Argentina  Non-LVC 1999 A7 411.3 468 56.70 331  0 70 329.04 137.00 -192.04 Yes 
Cuba  Non-LVC 1999 A7 50.47 62.1 11.63 48  0  40.376 14.10 -26.276 Yes 
Iran Non-LVC 1998 A7 35.25 42 6.75 12.4  0  28.2 29.60 1.4 Yes 
Macedonia  LVC 1999 A7 12.2 27.2 15.00 0 48.4 0  9.76 -21.20 -30.96 Yes 
Malawi  LVC 1999 A7 112.7 129 16.30 0 132 0 33 90.16 -3.00 -93.16 Yes 
Morocco  Non-LVC 1998 A7 695.9 959.4 263.50 61 259 0 390 556.72 639.40 82.68 Yes 
Peru  LVC 1999 A7 1.28 3.1 1.82 4  0  1.024 -0.90 -1.924 Yes 
Sri Lanka  LVC 1999 A7 4.08 6.5 2.42 3.9  0  3.264 2.60 -0.664 Yes 

               
Countries may not achieved freeze compliance by the end of 2002 
Algeria  Non-LVC 1999 A7 4.7 6 1.30 0  1.30  3.76 6.00 2.24 Yes 
Bahamas  LVC 1998 A7 0.15 0.6 0.45 0  0.45  0.12 0.60 0.48 No 
Barbados  LVC 1999 A7 0.08 3.3 3.22 0  3.22  0.064 3.30 3.236 No 
Benin  LVC 1999 A7 0 0.7 0.70 0  0.70  0 0.70 0.7 No 
Cameroon  Non-LVC 1999 A7 18.1 25.5 7.40 0  7.40  14.48 25.50 11.02 Yes 
Costa Rica  LVC 1999 A7 434.25 567.6 133.35 0  133.35  347.4 567.60 220.2 Yes 
Croatia  LVC 1999 CP 15.69 16.11 0.42 0  0.42 18 12.552 16.11 3.558 Yes 
Ecuador  LVC 1999 A7 66.23 122.4 56.17 0  56.17 60 52.984 122.40 69.416 Yes 
Egypt  Non-LVC 1999 A7 238.1 409.2 171.10 0  171.10  190.48 409.20 218.72 Yes 
Guyana  LVC 1999 A7 1.39 1.5 0.11 0  0.11  1.112 1.50 0.388 No 
Jamaica  LVC 1999 A7 4.9 7.1 2.20 0  2.20  3.92 7.10 3.18 Yes 
Mauritius  LVC 1999 A7 0.09 0.4 0.31 0  0.31  0.072 0.40 0.328 No 
Nicaragua  LVC 1999 CP 0.42 2.09 1.67 0  1.67  0.336 2.09 1.754 No 
Thailand  Non-LVC 1999 A7 164.9 172.2 7.30 0  7.30  131.92 172.20 40.28 Yes 
Trinidad and Tobago  LVC 1999 A7 1.7 2.1 0.40 0  0.40  1.36 2.10 0.74 No 
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METHYL BROMIDE ANALYSIS 
 

Column Number  Status Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) 

 Country    Year Source Methyl 
bromide 
baseline 

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out in 
projects 

submitted to 
the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

Allowable 
consumption 
in 2005 after 

20% 
reduction 

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 20% 

methyl 
bromide 
reduction  

Received 
assistance 
from Fund 
(Yes/No) 

      (2) - (1)   (3)-(4)-(5)   (1)*.80   (2)-(4)-(5)  (9)-(8)  
Uganda  LVC 1999 A7 1.87 2.4 0.53 0  0.53 4 1.496 2.40 0.904 Yes 
Uruguay  LVC 1999 A7 11.2 21.7 10.50 0  10.50 40 8.96 21.70 12.74 Yes 

               
Countries with No Consumption 
Antigua and Barbuda  LVC 1999 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0 No 
Belize  LVC 1998 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0 No 
Bolivia  LVC 1999 A7 0 0 0.00 0  0.00 1 0 0.00 0 Yes 
Burkina Faso  LVC 1999 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0 No 
Grenada  LVC 1998 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0 No 
Kuwait  Non-LVC 1999 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0 No 
Mongolia  LVC 1999 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0 No 
Niger  LVC 1999 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0 No 
Qatar  LVC 1998 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0 No 
Saint Lucia  LVC 1998 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0 No 
Saint Vincent LVC 1998 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0 No 
Seychelles  LVC 1999 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0 No 
Solomon Islands  LVC 1998 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0 No 
Tuvalu  LVC 1999 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0 No 

               
Countries with No Data Reported 
Botswana  LVC 1997 A7 NDR 0.4    0.00   0.40  Yes 
Congo, DR NDR   NDR NDR    0.00     No 
Djibouti  NDR   NDR NDR    0.00     No 
Fiji  LVC 1998 A7 NDR 0    0.00   0.00  No 
Georgia  LVC 1999 CP NDR 0    0.00   0.00  Yes 
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Column Number  Status Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) 
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      (2) - (1)   (3)-(4)-(5)   (1)*.80   (2)-(4)-(5)  (9)-(8)  
Korea, D. R.  Non-LVC 1999 A7 NDR 0    0.00   0.00  Yes 
Liberia NDR   NDR NDR    0.00     No 
Marshall Islands  NDR   NDR NDR    0.00     No 
Mozambique  LVC 1996 A7 NDR 2.7    0.00   2.70  Yes 
Oman  NDR   NDR NDR    0.00     No 
Saint Kitts and Nevis  LVC 1997 A7 NDR 0.3    0.00   0.30  No 
Togo  NDR   NDR NDR    0.00     No 
Vanuatu  NDR   NDR NDR    0.00     No 

               
               

COUNTRIES THAT HAVE NOT RATIFIED THE COPENHAGEN AMENDMENT 
               

Countries assumed to be in compliance with the freeze 
Cote D’Ivoire LVC 1999 A7 8.14 0 0 0  0.00  6.512 0.00 -6.51 Yes 
Dominican Republic  Non-LVC 1999 CP 104.23 77.4 0 0  0.00  83.384 77.40 -5.98 Yes 
El Salvador  LVC 1999 A7 1.39 0 0 0  0.00  1.112 0.00 -1.11 No 
India  Non-LVC 1998 A7 -2.82 -3.8 0 0  0.00  -2.256 -3.80 -1.54 No 
Lesotho  LVC 1998 A7 0.13 0 0 0  0.00  0.104 0.00 -0.10 No 
Moldova  LVC 1999 A7 6.97 0 0 0  0.00  5.576 0.00 -5.58 Yes 
Myanmar  LVC 1999 A7 3.38 0 0 0  0.00  2.704 0.00 -2.70 No 
Papua New Guinea  LVC 1998 A7 0.33 0 0 0  0.00  0.264 0.00 -0.26 No 
Paraguay  Non-LVC 1999 A7 0.85 0.4 0 0  0.00  0.68 0.40 -0.28 No 
Philippines  Non-LVC 1999 CP 8.01 0 0 0  0.00  6.408 0.00 -6.41 Yes 
Romania  Non-LVC 1999 A7 111.49 33.6 0 0  0.00  89.192 33.60 -55.59 Yes 
Yemen  Non-LVC 1998 A7 1.05 0.6 0 0  0.00  0.84 0.60 -0.24 No 
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Column Number  Status Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) 
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      (2) - (1)   (3)-(4)-(5)   (1)*.80   (2)-(4)-(5)  (9)-(8)  
Congo  LVC 1999 A7 0.89 0.8 0 0  0.00  0.712 0.80 0.09 No 
South Africa Non-LVC 1999 A7 602.70 588.10 0 0  0.00  482.16 588.10 105.94 No 
Sudan  LVC 1999 A7 3 3 0.00 0  0.00  2.4 3.00 0.60 No 

               
Countries may not achieved freeze compliance by the end of 2002 
China  Non-LVC 1999 CP 1,102.05 2,018.40 916.35 0 90 826.35  881.64 1,928.40 1,046.76 Yes 
Ethiopia  LVC 1998 A7 15.6 21.6 6.00 0  6.00  12.48 21.60 9.12 Yes 
Ghana  LVC 1999 A7 0 4.5 4.50 0  4.50 5 0 4.50 4.50 No 
Guatemala  LVC 1999 A7 400.7 514.6 113.90 0  113.90  320.56 514.60 194.04 Yes 
Honduras  LVC 1999 A7 259.43 292.1 32.67 0  32.67  207.54 292.10 84.56 No 
Madagascar  LVC 1999 A7 2.6 3.4 0.80 0  0.80  2.08 3.40 1.32 No 
Swaziland  LVC 1999 A7 0.56 0.6 0.04 0  0.04  0.448 0.60 0.15 No 
Zambia  LVC 1998 A7 29.34 29.5 0.16 0  0.16  23.472 29.50 6.03 Yes 

               
Countries with No Consumption 
Bahrain  LVC 1999 CP 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0.00 No 
Brunei Darussalam  LVC 1999 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0.00 No 
Burundi  LVC 1998 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0.00 No 
Chad  LVC 1998 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0.00 No 
Comoros  LVC 1999 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0.00 No 
Dominica  LVC 1999 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0.00 No 
Gambia  LVC 1999 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0.00 No 
Kiribati  LVC 1998 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0.00 No 
Mauritania  LVC 1999 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0.00 No 
Nepal  LVC 1998 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0.00 No 



UNEP/OzL.Pro/ExCom/32/38  
Part I, Annex III 
Page 6 
 
 

 

ANNEX III 
 

METHYL BROMIDE ANALYSIS 
 

Column Number  Status Latest Consumption (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) 

 Country    Year Source Methyl 
bromide 
baseline 

 Latest 
con-

sumption  

Amount 
needed to 
meet the 

freeze 

 Phase-out 
approved but 

not yet 
implemented 
(as of August 

2000)  

Phase-out in 
projects 

submitted to 
the 32nd 
Meeting 

 Future 
phase-out 
needed to 
meet the 

freeze  

 ODS 
phase-out 
in draft 

2001 
business 

plan   

Allowable 
consumption 
in 2005 after 

20% 
reduction 

 Balance 
from 

approved 
and 

submitted 
projects  

 Additional 
phase-out 
needed to 
meet 20% 

methyl 
bromide 
reduction  

Received 
assistance 
from Fund 
(Yes/No) 

      (2) - (1)   (3)-(4)-(5)   (1)*.80   (2)-(4)-(5)  (9)-(8)  
Samoa  LVC 1999 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0.00 No 
Tanzania  LVC 1999 A7 0 0 0.00 0  0.00  0 0.00 0.00 No 

               
Countries with No Data Reported 
Albania  NDR   NDR NDR    0.00     No 
Angola NDR   NDR NDR    0.00     No 
Bangladesh  Non-LVC 1997 A7 NDR 0    0.00   0.00  No 
Bosnia and Herzegovina  LVC 1998 A7 NDR 4.2    0.00   4.20  No 
Central African Republic  LVC 1999 A7 NDR 0    0.00   0.00 0.00 No 
Cyprus LVC 1998 A7 NDR 0    0.00   0.00  No 
Gabon  LVC 1999 A7 NDR 0    0.00   0.00  No 
Guinea  LVC 1999 A7 NDR 0    0.00   0.00  No 
Haiti  NDR   NDR NDR    0.00     No 
Lao People's Democratic 
Republic  

NDR   NDR NDR    0.00     No 

Libya  Non-LVC 1997 A7 NDR 0    0.00   0.00  No 
Maldives  LVC 1998 A7 NDR 0    0.00   0.00  No 
Mali  LVC 1998 A7 NDR 0    0.00   0.00  No 
Micronesia  NDR   NDR NDR    0.00     No 
Namibia  LVC 1999 CP NDR 0    0.00   0.00  No 
Nigeria  Non-LVC 1998 A7 NDR 2    0.00   2.00  No 
Suriname  NDR   NDR NDR    0.00     No 
Tonga  NDR   NDR NDR    0.00     No 
Yugoslavia  Non-LVC 1998 A7 NDR 0    0.00   0.00  No 
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Anexos IV a VI 

 

PRESENTACIÓN GRÁFICA DE LOS RESULTADOS DEL ANÁLISIS: CFC 

 

(Este anexo se encuentra en el sitio web de la Secretaría del Fondo, www.unmfs.org) 
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PARTE II: 

 

APLICACIÓN DEL PROTOCOLO DE MONTREAL  MEDIANTE 

MEDIDAS POLÍTICAS DE LOS GOBIERNOS  

 

Informe de situación de la aplicación del Protocolo en los países acogidos al artículo 5 

 

 

Introducción 

1. Entre sus aportaciones a la 24ª Reunión del Comité de Aplicación, celebrada en julio de 

2000, la Secretaría del Fondo Multilateral presentó, en la cuestión 5 del orden del día de la 

reunión, “Evaluación de las perspectivas de cumplimiento de los países en desarrollo”, el 

documento UNEP/OzL.ExCom/31/inf.2. El documento se había elaborado para que sirviera de 

ayuda al Comité Ejecutivo en la deliberación sobre la planificación estratégica del Fondo 

Multilateral durante la reunión informal previa a su 31ª Reunión. Se basaba en el análisis de los 

datos facilitados por los países acogidos al artículo 5 sobre el cumplimiento del artículo 7 del 

Protocolo de Montreal, los informes sobre la marcha de la ejecución de los programas de país y 

los informes sobre la marcha de las actividades que anualmente presentan los organismos de 

ejecución, pero no contemplaba la incidencia de las medidas políticas adoptadas por los países 

acogidos al artículo 5 sobre el cumplimiento de las medidas iniciales de control del Protocolo. 

Por este motivo, el Comité de Aplicación pidió a la Secretaría del Fondo que en su próxima 

reunión presentara un análisis de las políticas adoptadas por los países acogidos al artículo 5. 

2. En consecuencia, la Secretaría del Fondo Multilateral ha revisado el documento 

presentado en la 31ª Reunión del Comité Ejecutivo y en la 24ª Reunión del Comité de Aplicación 

sobre la base de los datos facilitados a partir del mes de julio de 2000. El documento revisado 

incluye también un apartado sobre las políticas establecidas por los países acogidos al artículo 5.  

Objetivos del análisis 

 

3. a) Examinar la incidencia de la ayuda prestada por el Fondo sobre el potencial de 

cumplimiento del Protocolo de Montreal por los países. 

b) Examinar la incidencia del establecimiento de controles políticos sobre el 

potencial de cumplimiento del Protocolo de Montreal por los países. 

 

c) Examinar el efecto combinado de la ayuda del Fondo y los controles políticos 

sobre el cumplimiento del Protocolo de Montreal. 

 

Origen de los datos  

Informe sobre la ejecución del programa de país 

 

4. A los países acogidos al artículo 5 se les pide que informen anualmente al Comité 

Ejecutivo sobre la marcha de la ejecución de sus programas de país. Sin embargo, este requisito 
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no se cumple de manera sistemática. En consecuencia, para poder incluir en este análisis un 

número razonable de países se examinaron los informes recibidos por la Secretaría a lo largo del 

trienio 1997-99. De los 95 países estudiados en el análisis que se incluye en la Parte I de este 

documento (UNEP/OzLPro/ExCom/32/38), 69 presentaron informes con los datos necesarios 

para el análisis, mientras que los restantes 26 países, o bien no han informado nunca sobre la 

ejecución de los programas de país a lo largo del trienio, o bien sus informes no satisfacen los 

requisitos de información y no contienen los datos necesarios para el análisis. 

5. El Informe sobre la ejecución de los programas de país consta de dos apartados: La 

Sección Primera contiene los formularios de datos de importación, exportación, consumo 

sectorial y producción de todas las sustancias controladas. Aparte de la clasificación por 

sustancias, también se piden los datos por sectores industriales. 

6. La Sección Segunda se ocupa de las Medidas administrativas y de apoyo con arreglo a las 

cuales los países facilitan información actualizada sobre los progresos en la aplicación de 

controles políticos por los gobiernos, el establecimiento de instituciones para la gestión de la 

eliminación de las SAO, el establecimiento de procedimientos para la certificación de técnicos de 

mantenimiento de refrigeradores, el establecimiento de canales de información pública sobre los 

controles de las SAO y la supervisión de las actividades. 

7. En el apartado de controles políticos por los gobiernos, se supervisa el estado de 

aplicación de cuatro controles políticos solicitando información actualizada sobre estas medidas 

en comparación con las medidas propuestas en los programas de país. 

Informes sobre la ejecución del proyecto de fortalecimiento institucional 

8. Los proyectos de fortalecimiento institucional se renuevan cada dos años, previo estudio 

por el Comité Ejecutivo de los informes sobre la ejecución de la fase anterior, razón por la que 

estos proyectos presentan un mejor grado de cumplimiento del deber de informar. Los informes 

recibidos por la Secretaría se someten también a revisión para complementar, cuando proceda, 

los datos disponibles en los informes de ejecución de los programas de país. 

Resultados del análisis de la Parte I del documento 

9. Los resultados del análisis del potencial de ejecución de la congelación del consumo de 

CFC y demás objetivos iniciales por los países, desarrollado en la Parte I, forman parte de los 

datos utilizados para este análisis. 

Indicadores 

10. Para este análisis se utilizan tres indicadores: 

a) El potencial de cumplimiento del Protocolo de Montreal viene dado por la 

capacidad de cumplir la obligación de congelar el consumo de CFC en 1999-2000 

y la obligación de reducir el consumo en un 50% en 2005. 

b) La ayuda recibida del Fondo Multilateral viene dada por el volumen de 
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eliminación de SAO (expresado en toneladas PAO) financiado hasta julio de 

2000. 

c) La aplicación de controles políticos por un país viene indicada por el estado de 

aplicación de cuatro medidas políticas. Estas cuatro medidas se emplean también 

en el informe sobre la ejecución de los programas de país para supervisar los 

progresos en la aplicación de controles políticos por los gobiernos: 

i) Permiso general/especial para la importación (producción y exportación) o 

venta de SAO a granel; 

ii) Permiso general/especial para la importación (producción y exportación) o 

venta de productos y equipos que contengan SAO; 

iii) Prohibición de la importación o venta de SAO a granel; 

iv) Prohibición de la importación o venta de productos y equipos que 

contengan SAO. 

Metodología 

11. Para examinar la incidencia de la ayuda del Fondo sobre el potencial de cumplimiento 

del Protocolo por los países, éstos se clasifican en cinco grupos según el volumen de eliminación 

de SAO financiado, consignándose junto a cada país los datos sobre su potencial de 

cumplimiento. Se supone que cuanto mayor sea el volumen de eliminación de SAO financiado, 

mayor será el potencial de cumplimiento por el país. Los cinco grupos son: 

 Grupo I: con proyectos aprobados por un total de más de 3.000 toneladas PAO 

 Grupo II: con proyectos aprobados entre 500 – 3.000 toneladas PAO 

 Grupo III: con proyectos aprobados entre 200 – 500 toneladas PAO 

 Grupo IV: con proyectos aprobados entre 20 – 200 toneladas PAO 

 Grupo V: con proyectos aprobados entre 0 – 20 toneladas PAO 

 

Los resultados se recogen en la Tabla 1 del Anexo I. 

12. Para examinar la incidencia del establecimiento de medidas políticas sobre el potencial 

de cumplimiento del Protocolo por los países, el análisis agrupa los países en tres categorías 

según el estado de aplicación por cada país de las medidas políticas, consignándose junto a cada 

país los datos sobre su potencial de cumplimiento. Se supone que el establecimiento de las 

medidas políticas por el país mejorará su potencial de cumplimiento. Los tres grupos son: 

Grupo I:  países que han comunicado el establecimiento de una al menos de las cuatro 

medidas políticas en cualquiera de los tres años del período 1997-1999; 

Grupo II:  países que han comunicado que no han establecido ninguna de las cuatro 

medidas políticas en ninguno de los tres años del período 1997-1999; 
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Grupo III: países que, o bien no han presentado ningún informe en ninguno de los tres 

años del período 1997-1999, o bien no han informado sobre el 

establecimiento de las medidas políticas. 

 

Los resultados se recogen en la Tabla 2 del Anexo I. 

13. Para examinar el efecto combinado de la ayuda del Fondo y los controles políticos 

sobre el potencial de cumplimiento del Protocolo por los países, se trata de encontrar una 

conexión entre el volumen de eliminación de SAO financiado y el estado de cumplimiento de los 

países que han establecido una medida política por lo menos. Se supone que cuanto mayor sea la 

ayuda prestada por el Fondo, mayor será el potencial de cumplimiento de los países que hayan 

establecido controles políticos. En consecuencia, en el análisis se clasifican los países que han 

establecido una medida política por lo menos en los cinco grupos utilizados en la Tabla 1 del 

Anexo I. Los resultados se recogen en la Tabla 3 del Anexo I. 

14. En el Anexo II se resume la información estadística procedente de las tres tablas del 

Anexo I para facilitar el análisis y comprensión de la misma. 

Limitaciones del análisis 

15. Al asumir la realización del análisis, la Secretaría es consciente de las siguientes 

limitaciones: 

Disponibilidad de los datos 

16. Sólo unos pocos países han presentado datos todos los años durante el trienio analizado. 

En consecuencia, el análisis ha de basarse en datos de país que en ocasiones sólo se refieren a 

uno de los tres años, sin que se sepa si ha habido algún cambio desde que se facilitó la 

información, por lo que los datos utilizados en este análisis podrían no reflejar la situación actual 

del país. 

17. Un considerable número de países no ha presentado nunca informe alguno sobre la 

ejecución del programa de país entre 1997 y 1999, o no ha informado debidamente sobre la 

aplicación de controles políticos, lo que limita significativamente el campo del análisis. 

Valoración de la incidencia de cada variable sobre el cumplimiento del Protocolo 

18. El cumplimiento del protocolo puede ser el resultado de diversas variables, como la 

ayuda del Fondo Multilateral, los controles políticos, la sensibilización de la población con 

respecto al medio ambiente, las fuerzas del mercado, etc. Aun centrándose en las variables de 

ayuda del Fondo y controles políticos, la Secretaría es plenamente consciente de los demás 

factores coadyuvantes, así como del hecho de que el intento de valorar aisladamente la 

incidencia de una variable podría dar lugar a una representación limitada del mundo real, en el 

que existe una interacción entre todas las variables. 
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Observaciones 

Correlación entre la ayuda prestada por el Fondo Multilateral y el potencial de cumplimiento del 

Protocolo 

Congelación del consumo de CFC 

19. En la Tabla 1 del Anexo I se puede observar una correlación entre la cuantía de la ayuda 

del Fondo y el potencial de cumplimiento del Protocolo de Montreal de cada país. Los grupos 

que han recibido más ayuda del Fondo presentan un mayor grado de cumplimiento. 

Reducción del consumo de CFC en un 50% 

20. Esta misma correlación puede también observarse en cuanto al cumplimiento del objetivo 

de reducción en un 50%, aunque en este caso el Grupo I no muestra la misma consistencia 

exactamente. Por demás, la correlación positiva indica que las mayores ayudas del Fondo se 

corresponden con mayores índices de cumplimiento de este objetivo. 

21. Cabe esperar una marcada disminución, en todos los grupos, del índice de cumplimiento 

potencial del objetivo de reducción en un 50% del consumo de CFC, dado que los proyectos que 

incidirán sobre este objetivo se encuentran en una fase incipiente de desarrollo y ejecución, y su 

efecto se irá poniendo de manifiesto a lo largo de los próximos años. 

Correlación entre el establecimiento de controles políticos y el potencial de cumplimiento del 

Protocolo 

22. En la Tabla 2 del Anexo II se puede observar una clara correlación entre el 

establecimiento de controles políticos y el potencial de cumplimiento del Protocolo de Montreal. 

Tanto en el caso de la congelación del consumo de CFC como en la reducción de su consumo en 

un 50%, los países que han establecido al menos una medida de control político se comportan 

mejor que el grupo de países que no han establecido controles políticos y que el grupo de países 

que no han comunicado datos al respecto. 

23. Como en el caso anterior, cabe esperar en todos los grupos una disminución del índice de 

cumplimiento de la reducción del consumo de CFC en un 50%. 

Efecto combinado de la ayuda del Fondo y los controles políticos sobre el potencial de 

cumplimiento del Protocolo 

24. En la Tabla 3 del Anexo II se muestra el efecto combinado de la ayuda del Fondo y los 

controles políticos sobre el potencial de cumplimiento del Protocolo de Montreal. El análisis 

indica lo siguiente: 

Congelación del consumo de CFC 

25. Con respecto al cumplimiento de la congelación del consumo de CFC, en la Tabla 3 se 

observa una correlación positiva entre la ayuda del Fondo y el cumplimiento en aquellos países 
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que han establecido uno de los controles políticos por lo menos. Cuanto mayor sea el volumen de 

financiación de proyectos aprobados de eliminación de SAO, mayor será la probabilidad de que 

el país alcance el pleno cumplimiento del Protocolo. 

Reducción del consumo de CFC en un 50% 

26. Con respecto al objetivo de reducción del consumo de CFC en un 50%, en la Tabla 3 del 

Anexo II no se observa una clara correlación entre el nivel de ayuda del Fondo y el potencial de 

alcanzar el cumplimiento en aquellos países que han establecido una de las medidas políticas por 

lo menos. 

Conclusiones 

27. El análisis de la Secretaría, habida cuenta de sus limitaciones, presenta las siguientes 

conclusiones: 

i) El Fondo Multilateral ha demostrado en los últimos 10 años la eficacia de la 

ayuda prestada a los países acogidos al artículo 5 para alcanzar los objetivos 

iniciales para el cumplimiento del Protocolo de Montreal. Sin embargo, quedan 

aún considerables retos por delante, el primero de los cuales es que todavía hay 15 

países que no muestran un buen potencial de alcanzar su objetivo de congelación 

del consumo de CFC. En segundo lugar, la consecución de la reducción del 

consumo de CFC en un 50% en el año 2005 exige el apoyo continuado del Fondo 

Multilateral y un esfuerzo por parte de los países acogidos al artículo 5 para hacer 

factible este objetivo. 

ii) El establecimiento de medidas políticas por los gobiernos de los países acogidos 

al artículo 5 ha jugado un importante papel en la capacidad de los países de llegar 

al pleno cumplimiento de los objetivos iniciales del Protocolo de Montreal. Cabe 

esperar que el papel de estas medidas se consolide en el período de cumplimiento, 

en el que se irá poniendo más énfasis en la eliminación del consumo de CFC por 

los pequeños usuarios y el sector del mantenimiento 
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Annex I 
 

Table 1 
 

Fund Assistance and Potential of Implementing Compliance 
 

Name of Countries ODS phaseout 
approved (in 
ODP tonnes)* 

Potential of 
compliance with 

CFC freeze** 

Potential of 
compliance with 

CFC 50% 
reduction** 

Group I with approvals above 3,000 tonnes/ODP 
China 67822.10 Yes No 
India 8064.22 Yes Yes 
Indonesia 6715.17 Yes Yes 
Brazil 5700.86 Yes No 
Malaysia 4859.55 Yes Yes 
Thailand 4116.97 Yes Yes 
Iran 3808.99 Yes No 
Argentina 3083.11 Yes No 
Mexico 3036.86 Yes Yes 
Turkey 3034.12 Yes Yes 
Group II with approvals between 500 - 3,000 tonnes/ODP 
Egypt 2448.18 Yes Yes 
Syria 2087.35 Yes Yes 
Philippines 1662.10 Yes No 
Nigeria 1543.03 Yes No 
Algeria 1460.20 Yes Yes 
Pakistan 1282.60 Yes Yes 
Romania 1231.70 Yes Yes 
Jordan 1200.75 Yes Yes 
Venezuela 1095.01 Yes Yes 
Tunisia 961.50 Yes Yes 
Colombia 955.84 Yes Yes 
Lebanon 946.55 Yes Yes 
Morocco 809.25 Yes Yes 
Chile 799.56 Yes Yes 
Korea DPR 568.80 Yes Yes 
Group III with approvals between  200 - 500 tonnes/ODP 
Macedonia 465.14 Yes Yes 
Cameroon 427.00 Yes Yes 
Ecuador 417.11 Yes Yes 
Sudan 399.84 Yes Yes 
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Fund Assistance and Potential of Implementing Compliance 
 

Name of Countries ODS phaseout 
approved (in 
ODP tonnes)* 

Potential of 
compliance with 

CFC freeze** 

Potential of 
compliance with 

CFC 50% 
reduction** 

Ghana 366.00 Yes Yes 
Tanzania 310.19 Yes Yes 
Vietnam 275.06 Yes Yes 
Peru 273.39 Yes No 
Zimbabwe 214.60 Yes Yes 
Kenya 213.26 Yes No 
Group IV with approvals between 20 - 200 tonnes/ODP 
Dominican Republic 189.00 No No 
Cote d'Ivoire 164.70 Yes Yes 
Uruguay 163.35 Yes No 
Guatemala 159.30 Yes No 
Bangladesh 136.20 No No 
Cuba 108.20 Yes No 
Jamaica 108.20 No No 
Costa Rica 97.38 Yes Yes 
Panama 85.00 Yes No 
Sri Lanka 60.55 Yes No 
El Salvador 58.67 Yes Yes 
Paraguay 55.50 No No 
Yugoslavia 54.60 Yes No 
Mauritius 53.70 Yes Yes 
Croatia 50.60 Yes No 
Trinidad & Tobago 46.49 Yes Yes 
Malawi 40.20 Yes Yes 
Burkina Faso 38.48 Yes No 
Bahrain 37.53 Yes No 
Senegal 36.84 Yes No 
Nicaragua 22.35 Yes Yes 
Group V with approvals between  0 - 20 tonnes/ODP 
Mali 19.50 Yes No 
Congo PRC 19.20 Yes Yes 
Bolivia 18.83 Yes No 
Gambia 18.75 Yes Yes 
Honduras 14.20 Yes No 
Barbados 14.00 Yes No 
Guyana 13.70 Yes Yes 
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Fund Assistance and Potential of Implementing Compliance 
 

Name of Countries ODS phaseout 
approved (in 
ODP tonnes)* 

Potential of 
compliance with 

CFC freeze** 

Potential of 
compliance with 

CFC 50% 
reduction** 

Guinea 12.90 Yes No 
Benin 12.89 No No 
Bahamas 12.64 No No 
Gabon 12.20 Yes Yes 
Chad 8.80 Yes No 
Zambia 7.20 Yes No 
Central African Republic 5.83 Yes Yes 
Niger 5.80 No No 
Burundi 5.40 No No 
Namibia 5.40 Yes No 
Fiji 5.20 Yes Yes 
Swaziland 4.00 Yes Yes 
Georgia 3.70 Yes No 
Uganda 3.60 Yes No 
Lesotho 3.58 Yes No 
St Lucia 3.00 Yes Yes 
Mauritania 2.00 Yes No 
St Kitts & Nevis 2.00 Yes Yes 
Belize 1.70 No No 
Botswana 1.50 Yes No 
Grenada 1.20 Yes Yes 
Antigua & Barbuda 1.00 Yes Yes 
Comoros 0.00 Yes No 
Dominica 0.00 Yes No 
Ethiopia 0.00 No No 
Mongolia 0.00 No No 
Papua New Guinea 0.00 No No 
Qatar 0.00 No No 
Seychelles 0.00 Yes Yes 
St Vincent & Grenadines 0.00 No No 
Western Samoa 0.00 No No 
Yemen 0.00 Yes No 
*Total ODP phaseout approved up till July 2000 from the Fund Secretariat's database 
**Source of data: Part I of UNEP/OzL.Pro/ExCom/32/38 
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Annex I 
 

Table 2 
 

Policy Controls and Potential of Implementing Compliance 

General/special permit on 
import or sale of ODS 

General/special permit on 
import or sale of ODS 
containing equipment 

Banning import or sale of bulk 
ODS 

Banning import or sale of 
ODS containing equipment 

Implementation Implementation Implementation Implementation 

Name of Countries 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Potential of 
compliance 
with CFC 

freeze* 

Potential of 
compliance 

with CFC 50% 
reduction* 

Countries which have implemented at least one policy measure 
Algeria No Yes Yes N/A No No No N/A No No No N/A No Yes Yes N/A Yes Yes 
Argentina Yes Yes Yes Yes No No No No Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes No 
Bahrain Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes No Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes No Yes No 
Brazil Yes Yes Data N/A Yes Yes Data N/A No Yes Data N/A No Yes Data N/A Yes No 
Burkina Faso Yes Yes Yes No Yes Yes Yes Yes No No No No No No No No Yes No 
Cameroon Yes Yes Data Yes No Yes Data No No No Data No Yes Yes Data Yes Yes Yes 
Chile Yes Data Yes Yes Yes Data Yes Yes No Data No No No Data No No Yes Yes 
China Yes Yes Data Yes Yes Yes Data Yes Yes No Data No Yes Yes Data No Yes No 
Colombia Yes Yes Data No No Yes Data No Yes No Data No Yes Yes Data No Yes Yes 
Congo PRC Yes Yes N/A N/A Yes No N/A N/A No No N/A N/A No Yes N/A N/A Yes Yes 
Costa Rica Yes Yes Data No Yes Yes Data No Yes Yes Data No Yes Yes Data No Yes Yes 
Croatia Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes No Yes No No No Yes Yes Yes No Yes No 
Cuba No Yes Yes Data No Yes Yes Data No Yes Yes Data No Yes Yes Data Yes No 
Dominican Republic No Yes Data N/A Yes Yes Data N/A No No Data N/A Yes Yes Data N/A No No 
Egypt Yes Data Data Yes No Data Data No No Data Data No No Data Data Yes Yes Yes 
Fiji Yes N/A Yes Data Yes N/A Yes Data Yes N/A Yes Data Yes N/A Yes Data Yes Yes 
Gambia Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes 
Ghana Yes Yes Yes Data No No No Data Yes No No Data Yes No No Data Yes Yes 
Guatemala No Yes Yes Data No No No Data No Yes Yes Data No Yes Yes Data Yes No 
Guyana Yes Yes Data Data Yes Yes Data Data No Yes Data Data No Yes Data Data Yes Yes 
India No N/A Yes Data No N/A No Data No N/A No Data No N/A No Data Yes Yes 
Indonesia Yes Yes N/A N/A No No N/A N/A Yes No N/A N/A No Yes N/A N/A Yes Yes 
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Policy Controls and Potential of Implementing Compliance 

General/special permit on 
import or sale of ODS 

General/special permit on 
import or sale of ODS 
containing equipment 

Banning import or sale of bulk 
ODS 

Banning import or sale of 
ODS containing equipment 

Implementation Implementation Implementation Implementation 

Name of Countries 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Potential of 
compliance 
with CFC 

freeze* 

Potential of 
compliance 

with CFC 50% 
reduction* 

Iran No Yes Data Data No Yes Data Data No Yes Data Data No Yes Data Data Yes No 
Jamaica Yes Yes Yes Yes No Yes Yes Yes Yes Yes No No Yes Yes Yes Yes No No 
Jordan Yes Yes N/A Yes No Yes N/A No Yes No N/A No Yes Yes N/A No Yes Yes 
Korea DPR No Yes Yes Data No Yes Yes Data No No No Data No No No Data Yes Yes 
Lebanon Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes Yes 
Macedonia Yes Yes Yes Data Yes Yes Yes Data No No No Data No No No Data Yes Yes 
Malawi Yes N/A Yes Yes No N/A No No Yes N/A Yes No Yes N/A Yes Yes Yes Yes 
Malaysia Yes N/A Yes Yes No N/A No No Yes N/A Yes Yes Yes N/A Yes Yes Yes Yes 
Mauritius Yes Yes Yes Yes No Yes Yes No No No No No Yes Yes Yes Yes Yes Yes 
Mexico No Yes Yes Yes No Yes Yes Yes No Yes Yes Yes No Yes Yes Yes Yes Yes 
Nicaragua No Yes Data N/A No No Data N/A No No Data N/A No No Data N/A Yes Yes 
Niger Yes Yes N/A Data No No N/A Data Yes Yes N/A Data No No N/A Data No No 
Pakistan No N/A Yes Data No N/A No Data No N/A No Data No N/A No Data Yes Yes 
Panama Yes Yes Data Data Yes Yes Data Data Yes Yes Data Data Yes Yes Data Data Yes No 
Philippines Yes Yes Yes Data Yes No No Data Yes Yes Yes Data Yes Yes Yes Data Yes No 
Romania Yes N/A Yes Data Yes N/A Yes Data No N/A No Data Yes N/A No Data Yes Yes 
Sri Lanka Yes Data N/A Yes Yes Data N/A Yes Yes Data N/A No Yes Data N/A No Yes No 
Sudan Yes Data Yes Yes Yes Data No No Yes Data No No Yes Data No No Yes Yes 
Syria Yes Yes Yes Data Yes Yes Yes Data Yes No No Data Yes Yes Yes Data Yes Yes 
Thailand Yes Data Yes Yes No Data No No Yes Data No No No Data Yes Yes Yes Yes 
Tunisia Yes Yes Yes Yes No No No No No No No No No No No No Yes Yes 
Turkey No Yes Data Data No Yes Data Data No Yes Data Data No Yes Data Data Yes Yes 
Uganda No Data Yes Yes No Data Yes Yes No Data No No No Data No No Yes No 
Uruguay No No Data No No No Data No No Yes Data Yes No No Data No Yes No 
Venezuela No Yes Data Yes No Yes Data No No Yes Data No Yes Yes Data Yes Yes Yes 
Vietnam Yes No No Data Yes Yes No Data No No No Data No Yes Yes Data Yes Yes 
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Policy Controls and Potential of Implementing Compliance 

General/special permit on 
import or sale of ODS 

General/special permit on 
import or sale of ODS 
containing equipment 

Banning import or sale of bulk 
ODS 

Banning import or sale of 
ODS containing equipment 

Implementation Implementation Implementation Implementation 

Name of Countries 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Potential of 
compliance 
with CFC 

freeze* 

Potential of 
compliance 

with CFC 50% 
reduction* 

Yemen Yes N/A No No No N/A No No Yes N/A No No No N/A Yes Yes Yes No 
Zambia Yes Yes Data Data Yes Yes Data Data Yes Yes Data Data Yes Yes Data Data Yes No 
Zimbabwe Yes Yes Yes Yes No Yes Yes No No Yes No No Yes Yes Yes Yes Yes Yes 
Countries which have not implemented any of the policy measure 
Bangladesh Yes N/A Data No Yes N/A Data No No N/A Data No Yes N/A Data No No No 
Benin Yes N/A N/A No No N/A N/A No No N/A N/A No Yes N/A N/A No No No 
Central African 
Republic 

Yes Data No No Yes Data No No Yes Data No No Yes Data No No Yes Yes 

Cote d'Ivoire No N/A No Data Yes N/A No Data No N/A No Data No N/A No Data Yes Yes 
El Salvador Yes No No No Yes No No No Yes No No No Yes No No No Yes Yes 
Ethiopia No N/A Data No No N/A Data No N/A N/A Data No Yes N/A Data No No No 
Guinea Yes No No Data Yes No No Data Yes No No Data Yes No No Data Yes No 
Mali Yes N/A No Data Yes N/A No Data No N/A No Data Yes N/A No Data Yes No 
Mauritania Yes No N/A N/A Yes No N/A N/A No No N/A N/A No No N/A N/A Yes No 
Morocco Yes Data N/A No Data Data N/A No No Data N/A No No Data N/A No Yes Yes 
Namibia No Data Data No No Data Data No No Data Data No No Data Data No Yes No 
Paraguay Yes No No Data Yes No No Data Yes No No Data Yes No No Data No No 
Peru No No No No No No No No No No No No No No No No Yes No 
Senegal Yes N/A No Data Yes N/A No Data Yes N/A No Data Yes N/A No Data Yes No 
Seychelles No N/A No Data No N/A No Data No N/A No Data No N/A No Data Yes Yes 
Swaziland Yes N/A N/A No No N/A N/A No Yes N/A N/A No Yes N/A N/A No Yes Yes 
Tanzania Yes Data Data No Yes Data Data No Yes Data Data No Yes Data Data No Yes Yes 
Trinidad & Tobago Yes No No No Yes No No No No No No No Yes No No No Yes Yes 
Countries which only submit the data part of the report and not the administrative and supportive actions 
Antigua & Barbuda Data Data Data N/A Data Data Data N/A Data Data Data N/A Data Data Data N/A Yes Yes 
Barbados Data N/A Data N/A Data N/A Data N/A Data N/A Data N/A Data N/A Data N/A Yes No 
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Policy Controls and Potential of Implementing Compliance 

General/special permit on 
import or sale of ODS 

General/special permit on 
import or sale of ODS 
containing equipment 

Banning import or sale of bulk 
ODS 

Banning import or sale of 
ODS containing equipment 

Implementation Implementation Implementation Implementation 

Name of Countries 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Potential of 
compliance 
with CFC 

freeze* 

Potential of 
compliance 

with CFC 50% 
reduction* 

Bolivia Data Data N/A Data Data Data N/A Data Data Data N/A Data Data Data N/A Data Yes No 
Comoros Data Data Data N/A Data Data Data N/A Data Data Data N/A Data Data Data N/A Yes No 
Dominica Data N/A N/A Data Data N/A N/A Data N/A N/A N/A Data N/A N/A N/A Data Yes No 
Gabon Data Data Data N/A Data Data Data N/A Data Data Data N/A Data Data Data N/A Yes Yes 
Georgia Data Data Data Data Data Data Data Data Data Data Data Data Data Data Data Data Yes No 
Honduras Data Data Data Data Data Data Data Data Data Data Data Data Data Data Data Data Yes No 
Nigeria Data N/A Data N/A N/A N/A Data N/A Data N/A Data N/A Data N/A Data N/A Yes No 
Countries which did not submit any reports during 1997-1999 
Bahamas N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A No No 
Belize N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A No No 
Botswana N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A Yes No 
Burundi N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A No No 
Chad N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A Yes No 
Ecuador N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A Yes Yes 
Grenada N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A Yes Yes 
Kenya N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A Yes No 
Lesotho N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A Yes No 
Mongolia N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A No No 
Papua New Guinea N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A No No 
Qatar N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A No No 
St Kitts & Nevis N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A Yes Yes 
St Lucia N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A Yes Yes 
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Policy Controls and Potential of Implementing Compliance 

General/special permit on 
import or sale of ODS 

General/special permit on 
import or sale of ODS 
containing equipment 

Banning import or sale of bulk 
ODS 

Banning import or sale of 
ODS containing equipment 

Implementation Implementation Implementation Implementation 

Name of Countries 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Proposed 
in CP 99 98 97 

Potential of 
compliance 
with CFC 

freeze* 

Potential of 
compliance 

with CFC 50% 
reduction* 

St Vincent & 
Grenadines 

N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A No No 

Western Samoa N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A No No 
Yugoslavia N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A Yes No 
*Source of data: Part I of UNEP/OzL.Pro/ExCom/32/38 
Yes: indicates that the country concerned has implemented the policy measure 
No: indicates that the country concerned has not implemented the policy measure 
Data: indicates that the country submits a report which contains only ODS consumption data but no data on administrative and supportive actions 
N/A: indicates that the country did not submit any report during 1997-1999 
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Annex I 
 

Table 3 
 

A Combined Analysis of Policy Control and Fund Assistance on Potential of 
Implementing Compliance 

 
Name of Countries ODS phaseout 

approved (in ODP 
tonnes)* 

Potential of 
compliance with 
CFC freeze** 

Potential of 
compliance with 

CFC 50% 
reduction** 

Countries which have implemented at least one policy measure 
Group I with approvals above 3,000 tonnes and above 
China 67822.10 Yes No 
India 8064.22 Yes Yes 
Indonesia 6715.17 Yes Yes 
Brazil 5700.86 Yes No 
Malaysia 4859.55 Yes Yes 
Thailand 4116.97 Yes Yes 
Iran 3808.99 Yes No 
Argentina 3083.11 Yes No 
Mexico 3036.86 Yes Yes 
Turkey 3034.12 Yes Yes 
Group II with approvals between 500 - 3,000 tonnes 
Egypt 2448.18 Yes Yes 
Syria 2087.35 Yes Yes 
Philippines 1662.10 Yes No 
Algeria 1460.20 Yes Yes 
Pakistan 1282.60 Yes Yes 
Romania 1231.70 Yes Yes 
Jordan 1200.75 Yes Yes 
Venezuela 1095.01 Yes Yes 
Tunisia 961.50 Yes Yes 
Colombia 955.84 Yes Yes 
Lebanon 946.55 Yes Yes 
Chile 799.56 Yes Yes 
Korea DPR 568.80 Yes Yes 
Group III with approvals between 200 - 500 tonnes 
Macedonia 465.14 Yes Yes 
Cameroon 427.00 Yes Yes 
Sudan 399.84 Yes Yes 
Ghana 366.00 Yes Yes 
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A Combined Analysis of Policy Control and Fund Assistance on Potential of 
Implementing Compliance 

 
Name of Countries ODS phaseout 

approved (in ODP 
tonnes)* 

Potential of 
compliance with 
CFC freeze** 

Potential of 
compliance with 

CFC 50% 
reduction** 

Vietnam 275.06 Yes Yes 
Zimbabwe 214.60 Yes Yes 
Group IV with approvals between 20 - 200 tonnes 
Dominican Republic 189.00 No No 
Uruguay 163.35 Yes No 
Guatemala 159.30 Yes No 
Cuba 108.20 Yes No 
Jamaica 108.20 No No 
Costa Rica 97.38 Yes Yes 
Panama 85.00 Yes No 
Sri Lanka 60.55 Yes No 
Mauritius 53.70 Yes Yes 
Croatia 50.60 Yes No 
Malawi 40.20 Yes Yes 
Burkina Faso 38.48 Yes No 
Bahrain 37.53 Yes No 
Nicaragua 22.35 Yes Yes 
Group V with approvals between  0 - 20 Tonnes 
Congo PRC 19.20 Yes Yes 
Gambia 18.75 Yes Yes 
Guyana 13.70 Yes Yes 
Zambia 7.20 Yes No 
Niger 5.80 No No 
Fiji 5.20 Yes Yes 
Uganda 3.60 Yes No 
Yemen 0.00 Yes No 
*Total ODP phaseout approved up till July 2000 from the Fund Secretariat's database 
**Source of data: Part I of UNEP/OzL.Pro/ExCom/32/38 
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Annex II:  Summary Tables 
 

Table 1 
 

Fund Assistance and Potential of Implementing Compliance 
 

Groups No.of 
countries 

CFC freeze CFC 50% reduction 

  YES % NO % YES % NO % 
Group I - 
approvals above 
3,000 
tonnes/ODP 

10 10 100.00% 0 0.00% 6 60.00% 4 40.00% 

Group II - 
approvals 
between 3,000-
500 tonnes/ODP 

15 15 100.00% 0 0.00% 13 86.67% 2 13.33% 

Group III - 
approvals 
between 500-200 
tonnes/ODP 

10 10 100.00% 0 0.00% 8 80.00% 2 20.00% 

Group IV - 
approvals 
between 200-20 
tonnes/ODP 

21 17 80.95% 4 19.05% 7 33.33% 14 66.67% 

GroupV - 
approvals 
between 20-0 
tonnes/ODP 

39 28 71.79% 11 28.21% 12 30.77% 27 69.23% 

Total 95 80 84.21% 15 15.79% 46 48.42% 49 51.58% 
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Annex II:  Summary Tables 
 

Table 2 
 

Policy Controls and Potential of Implementing Compliance 
 

Groups No.of 
countries 

CFC freeze CFC 50% reduction 

  YES % NO % YES % NO % 
Countries with at 
least one policy 

control 
implemented 

51 48 94.12% 3 5.88% 32 62.75% 19 37.25% 

Countries with 
no policy control 

implemented 

18 14 77.78% 4 22.22% 8 44.44% 10 55.56% 

Countries with 
no data reported 

26 18 69.23% 8 30.77% 6 23.08% 20 76.92% 

Total 95 80 84.21% 15 15.79% 46 48.42% 49 51.58% 
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Annex II:  Summary Tables 
 

Table 3 
 

A Combined Analysis of Fund Assistance and Policy Control on the Potential of 
Implementing Compliance 

 
Groups No.of 

countries 
CFC freeze CFC 50% reduction 

  YES % NO % YES % NO % 
Group I- approvals 

above 3,000 
tonnes/ODP 

10 10 100.00% 0 0.00% 6 60.00% 4 40.00% 

GroupII- approvals 
between 3,000-500 

tonnes/ODP 

13 13 100.00% 0 0.00% 12 92.31% 1 7.69% 

GroupIII- approvals 
between 500-200 

tonnes/ODP 

6 6 100.00% 0 2.38% 6 100.00% 0 0.00% 

GroupIV- approvals 
between 200-20 

tonnes/ODP 

14 12 85.71% 2 14.29% 4 28.57% 10 71.43% 

GroupV- approvals 
between 20-0 
tonnes/ODP 

8 7 87.50% 1 12.50% 4 50.00% 4 50.00% 

Total 51 48 94.12% 3 5.88% 32 62.75% 19 37.25% 
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PARTE III: 

PROYECTO DE PLAN ADMINISTRATIVO TRIENAL DEL FONDO 

MULTILATERAL 

 

 

Introducción 

 

1. Mediante la Decisión 29/13 se autorizó a la Secretaría del Fondo Multilateral a preparar 

el proyecto de plan administrativo trienal para el trienio 2000-2002, para su examen en la 30ª 

Reunión. La Secretaría presentó en la 30ª Reunión un documento sobre planificación estratégica 

y el plan administrativo trienal. El Comité Ejecutivo decidió, en sus reuniones 30ª y 31ª, 

continuar el debate sobre planificación estratégica. 

2. Los organismos de ejecución solicitaron a los países que indicaran sus necesidades para 

los años 2001 y 2002 en relación con el cumplimiento de sus objetivos. Los organismos 

prepararon sus proyectos de planes administrativos para el año 2001 en función de estas 

necesidades, entre otras, e indicaron, en la medida de lo posible, lo que esperaban incluir en los 

planes administrativos de 2002. 

3. El presente proyecto de plan administrativo trienal se presenta a la 32ª Reunión cuando 

los reestantes proyectos del primer año del trienio y los proyectos de planes administrativos del 

año 2001 han sido presentados al Comité Ejecutivo para su examen. El Comité Ejecutivo ya ha 

acordado los compromisos a largo plazo correspondientes al año 2002 referentes a los pagos 

anuales para los proyectos plurianuales que se han aprobado en principio. 

Eliminación de SAO 

 

4. En la Tabla 1 se presenta, desglosado por sustancias químicas, el grado de eliminación 

resultante de los proyectos aprobados, los proyectos presentados a la 32ª Reunión, los proyectos 

contenidos en los proyectos de planes administrativos de 2001 y, con respecto a 2002, los 

libramientos anuales correspondientes a compromisos a largo plazo y otros proyectos cuya 

presentación está programada para dicho año. 
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Tabla 1 

 

ELIMINACIÓN RESULTANTE DE LOS PROYECTOS APROBADOS, BRESENTADOS 

Y PREVISTOS (en toneladas PAO) 

 

Sustancia química Año 2000 (a) Año 2001 (b) Año 2002 (b) 

   Compromisos a 

largo plazo 

Otras actividades 

programadas 

     

CFC 10,664 8,537 508 7,367 

Halones 2,596 3,902 1,941 0 

Tetracloruro de carbono 748 1,585 0 2,352 

Metilcloroformo 89 0 0 0 

Bromuro de metilo 947 1,013 0 893 

Total consumo 15,044 15,037 2,449 10,612 

     

CFC 1,882 5,682 5,183 N/A 

Halones 1,989 3,489 2,292 0 

Tetracloruro de carbono 0 0 0 12,200 

Metilcloroformo 0 0 0 1,400 

Total producción 3,871 9,171 7,475 13,600 
(a) Se incluyen los proyectos presentados a la 32ª Reunión y los proyectos aprobados en 2000, excepto los proyectos de 

inversión aprobados en la 30ª Reunión dentro del trienio 1997-1999. 

(b) Según la información procedente de los proyectos de planes administrativos para el año 2001. 
 

5. Las necesidades de eliminación de los países acogidos al artículo 5 para alcanzar el 

cumplimiento de la congelación y de las reducciones del año 2005 se describen en la Parte I del 

presente documento. En dicha parte se indican los países que corren el riesgo de no alcanzar sus 

objetivos de congelación y de reducción en 2005. También se señala que, en algunos de estos 

países, los proyectos incluidos en los proyectos de planes administrativos para el año 2001 

deberían permitirles alcanzar el cumplimiento de las reducciones iniciales. 

6. Con respecto a los demás países que se consideran en situación de riesgo, en la Tabla 2 se 

presenta el volumen de eliminación necesario para que estos países cumplan los objetivos, así 

como el volumen de eliminación correspondiente a los proyectos cuya presentación está prevista 

para en año 2002 como consecuencia de las actividades de preparación de proyectos aprobadas 

en 2001. 
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Tabla 2 

 

ELIMINACIÓN DE CONSUMO NECESARIA PARA ALCANZAR LOS OBJETIVOS 

DE CONGELACIÓN Y REDUCCIONES EN 2005 EN LOS PAÍSES EN SITUACIÓN DE 

RIESGO 

(en toneladas PAO) 

 

Sustancia química Eliminación necesaria 

para lograr la 

congelación y las 

reducciones de 2005 

Eliminación resultante 

de proyectos cuya 

presentación está 

programada para 2002  

Diferencia 

CFC 8,564 7,367 1,197 

Halones 5,691 1,941 3,750 

Bromuro de metilo 3,317 893 2,424 

Total 17,572 10,201 7,371 

 

7. Como se muestra en la Tabla 2, se necesita una eliminación adicional de 7.371 toneladas 

PAO en estos países, principalmente en los sectores de halones y bromuro de metilo. 

Nivel potencial de recursos 

 

8. El nivel de recursos que podrían emplearse para planificación financiera en 2002 se 

calcula, como se muestra en la Tabla 3, en US $162 millones como mínimo. El presupuesto de 

2002 podría recibir fondos adicionales procedentes, entre otras fuentes, de contribuciones 

bilaterales no utilizadas, proyectos cancelados, devolución de saldos de proyectos terminados, 

ajustes de proyectos aprobados en trienios anteriores, etc. Según se indica en la tabla, se espera 

obtener por lo menos US $24,4 millones en recursos programables que podrían utilizarse para 

ayudar a aquellos países que se encuentran en situación de riesgo y para todas las demás 

actividades de 2002. 

Tabla 3 

 

PRESUPUESTO Y PLAN DE FINANCIACIÓN PARA EL AÑO 2002 

(en US $) 

Descripción 2002 

Nivel de recursos esperado 162,000,000 

Nivel de gastos esperado  

Inversiones  

Compromisos a largo plazo (31,230,000) 

Otras actividades programadas (64,960,480) 

Asignaciones que no suponen inversión (15,100,000) 

Asignaciones bilaterales (20,000,000) 

Secretaría y Comité Ejecutivo (3,400,000) 

61. Recursos programables adicionales 24,436,520 
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RECOMENDACIONES 

 

 Sería conveniente que el Comité Ejecutivo tomara nota del plan administrativo trienal en 

el contexto de los debates en curso sobre planificación estratégica. 

 

 

 




